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PRAEFATIO. 


Vetus querela est et cantilena , inde a 
renatis propemodum literis in virorum docto- 
rum praefationibus decantata, minui et refri- 
gescere studia veterum literarum, in quo de- 
plorandam et castigandam esse hominum vel 
inertiam vel stultitiam. Non solent mihi deesso 
quae opponam, si quem offendam in hoc ge- 
nere difficilem, querulum, laudatorem tem- 
poris acti se puero, ut ait ille; et parum abest 
ut istiusmodi praesentis aetatis censoribus suc- 
censeam. Fuerint sane plures olirn qui Graeca 
et Latina volumina pertractarent, quum, quod 
cognoscendi voluptatem aut liberalem animi 
eruditionem et exercitationem ingenii afferret, 
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haud fere quidquam praeter illa suppeditaret, 
quumque gravissimarum etiam disciplinarum 
nec praesidia neque instituta usquam, nisi 
istic inveuirentur : sed tantum abest ut in ea- 
rum rerum, de quibus agitur, tum studio, 
tum prudentia proavis nostris inferior sit prae- 
sens aetas, ut longe multumque hanc supe- 
riorem esse existimem. Non attinet hoc com- 
memorare, in tanta studiorum varietate, et in 
tam incredibili progressu humani ingenii quan- 
tum hodie intuemur, locum ipsum et, si quis 
vult, dignitatem esse mutatam eius disciplinae, 
quae nihil nisi veteris Graeciae et Romae mo- 
numenta perscrutanda proponat: sed hoc ipsum 
non tantum sine illorum studiorum detrimento, 
sed magno cum emolumento perfectum est. 
Etenim, quo maiori industria ac felicitate suum 
quisque sermonem suasque literas recenliori 
aetate excoluerunt, quoque longius et continuo 
magis rerum divinarum et humanarum scientia 
perficiebatur, tanto magis intellectum est duo 
esse tamquam communionis vincula, quibus 
haec eruditio cum veterum illorum conditione 
jungeretur, quorum alterum cerneretur in ea 
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virtute quae quod pulcrum sit, quodque de- 
ceat sequitur, alterum in gravissimarum rerum 
prudentia et iudicio. Non solvuntur haec vin- 
cula aut temporum et locorum intervallo, aut 
morum et institutorum vitaeque degendae di- 
sparitate; quippe suspensa sunt ex ingenio, 
quod perpetuo et ubique unum est, quamvis 
eo alii aliter et aliis temporibus moventur. 
Tanto minus probare soleo hoc disputandi ge- 
nus eorum, qui peculiarem et seiunctam a re- 
liquis nescio quam antiquitatis, ut appellant, 
disciplinam describere conantur. Nam, prae- 
terquam quod ea, quam complectuntur, ma- 
teria neque definitionem artis, neque distri- 
butionem accipit, ne attingere quidem eam 
licet ei, qui hodiernae eruditionis expers aut 
rudis est, si modo eum frustra attingere dice- 
mus, qui iudicare, et suo quodque pretio ae- 
stimare nihil potest. Quod si veterum litera- 
rum studiis hoc tantum esset propositum, ut 
nobis facultatem nescio quam compararemus, 
verbi causa sermonis imitandi , aut aliorum ope- 
rum, quae illi condidissent, quaeque ad no- 
stram aetatem servata essent , intelligerem huius 
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dexteritatis artem quarulam excogitari posse, 
cuius certa distributio cerlaque praecepta essent. - 
Iudicare autem et persentiscere aliena et ex- 
tranea neque rite quisquam poterit nisi colla- 
tis iis, quae sua et propria habeat, et tanto 
melius hoc fungetur munere, quo praestantiora 
et splendidiora sint illa domestica, quibus in 
comparatione utatur. Hinc una est illa erudi- 
tio, quam utriusque generis contentione con- 
firmari et perfici existimo : quique suis contenti 
sunt, his ne tantillum quidem laudis detrahi 
cupio , sed , si qui vetera illa sic , ut decet , 
intelligere velint, parum proficient vel sibi, 
vel aliis, nisi ea ex iis ipsis interpretabuntur, 
quae domo ipsi afferant. 

Constitueram haec pluribus persequi, quum 
non difficile esset demonstrare quam insigniter 
nostra aetate materia cognoscendi crevisset, 
quamque luculentioribus iudicandi praesidiis 
uteremur quam qui ante vixissent; tum in 
longe plerisque saniorem et firmiorem rationem 
investigandi servari; postremo, quae in hac 
disciplina sive cum enunciandi , sive cum qua- 
vis alia arle coniuncta sint , sive rursus ad 
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historiae eventus , sive ad societatis civilis cau- 
sas et vicissitudines pertineant, ita hodie ab 
intelligentissimo quoque excuti, non ut de- 
mergatur inanibus et tamquam hiulcis quae- 
stionibus , sed ut cuncta ipse domiuetur ser- 
vetque eam necessitudinem , qua ista cum hu- 
ius aetatis et literarum et quarumvis rerum 
luce ac prudentia coniuncta sunt. Sed non ag- 
gredior longiorem disputationem. Tantum dico, 
neque remissum esse studium veterum litera- 
rum , neque relaxata esse vincula quibus cum 
huius aetatis eruditione necessario colligatur , 
nec reformidare insipientis vulgi contemtum , 
quamdiu pauci erunt qui continuo veram hu- 
ius disciplinae et rationem et consilium emen- 
dent et regant, sed quorum in optimis arti- 
bus, quibus haec vita sustentatur, late poterit 
valere industria et auctoritas. 

Quae hoc volumine complexus sum ex eo- 
dem genere sunt quo superiora; magni aut 
splendidi nihil profiteor, sed institutum servo 
idem, ut, quae in scholis disputaverim aut 
attigerim , meo more vel in brevius contraham , 
vel, si opus videatur, diligentius ornem. Rc- 
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stant tum alia, quae promisi, perficienda, tuui 
ea retractanda, in quibus doctissimorum vi- 
rorum dissensionem a mea sententia cognovi. 
Utrique officio sic, ut decet, pro viribus satis- 
facturum me spero. 
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De instituto legum emendandarum 
apud Athenienses. 


Controversiae nonnullae explicandae et, si 
fieri potest, dirimendae sunt, quae viros doctos 
exercere solent in interpretanda causa Nicorna- 
chi, adversus quem est Lysiae Oratio, et in causa 
Leptinea apud Demosthenem. 

Nomothelarum antiquissima mentio est apud 
Thucydidem VIII. 97, ubi tradit, quo modo, 
pulsis Quadringentis, summa rerum rolg ttsvtx- 
Ki<r%thloi<; fuerit commissa: tum, sytyvovTO 
inquit, xxi xKXxi uarspov ttuxvx) ixKhytrixt, citp' 
ccv xx) vo[xoUtx<; xx) txKXx i\py<pt<rxv70 ic r'v\v 
tto?jts!xv. Interpretes hos Nomothetas eos fuisse 
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existimant, quibus vel nova disciplina civitatis 
describenda tum mandaretur, vel certe legum 
Solonearum recognoscendarum negotium, igitur, 
utrumcumque probetur, potestatem eam extra- 
ordinariam fuisse. Quibus prius illud placuit, 
ii similes habuisse videntur Nomothetas istos iis, 
quos, in narratione de Quadringentorum impe- 
rio constituto, Thucydides YIII. 67. ^uyypxCpsxg 
appellat, quos populus denario numero creavis- 
set xuToxpxropxg , hac potestate, tjuyypxipxvrxg 
yvxpiyv ehrevsyxsTv ig tov Sijpiov — kx@' o n 
xpicrTX v) 5 ToXig o}xvj<rsTxi. Huiusmodi quid pri- 
mum minus decebat eos, qui oligarchiam xxts- 
Trxutrxv tum excluditur adeo mentione gravis- 
simarum rerum, quas statim ipse populus decre- 
visset ad constituendam speciem civitatis (i ■•py- 
(pitTxvro ig rijv 7ro\iTeixv): neque, si extraordi- 
naria illa potestas fuisset, omisisset Thucydides 
hoc explicare, quemadmodum in %uyypx(p£u<7i 
fecerat, nec hos Nomolhetas ita cum reliquis 
omnibus (xx) tx AA«) coniunxisset. 

Neque magis altera interpretatio laudanda est, 
fuisse illos Nomothetas destinatos recognoscendis 
et* conformandis obsoletis iam Solonis legibus; 
quae sententia est Bergkii, viri acutissimi, in 
Epist. ad Schillerum, ad calcem Lysiae Schille- 
riani, p. 145: qui eo usque progreditur, ut Ni- 
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comachum Lysiae in his Nomothetis fuisse dicat. 
Non reputavit Bergkius, negotium illud, quod 
Nicomacho aliisque mandaretur, nullo modo 
pertinere potuisse e$ ttoXitsIxv, i. e. ad descri- 
ptionem imperii et iuris publici; tum, non No- 
mothetam, sed xvxypxQix fuisse Nicomachum 
appellatum (vid. Lysiae Oratio, passim). De Ni- 
comacho mox. Sed Thucydides mihi videtur hoc 
significare, ab illo tempore repetendum esse in- 
stitutum illud Nomothetarum perpetuum , quo 
nitebatur libera et continua opportunitas legum 
vel emendandarum vel mutandarum, sine omnium 
rerum perturbatione, quae aliquoties iam debi- 
litavisset et afflixisset civitatem. Sed, quum 
constanter servare studerent Solonearum legum 
auctoritatem , (id quod de omni reliqua aetate 
liberae Athenarum civitatis affirmare licet,) quum- 
que harum legum diligenti cognitione niteren- 
tur et privatorum iura inter ipsos, et ipsa rei 
publicae disciplina, tum sacra et caerimoniae, 
facile intelligitur eos, qui Quadringentorum oli- 
garchia sublata libertatem restituissent, aliquanto 
paratiorem et faciliorem earum legum usum prae- 
stari voluisse, quam qui eo usque fuisset, ipsas-' 
que ita tamquam validiori praesidio muniri. 

Erant autem Solonis leges inscriptae in ligno, 
sed ea tabularum et mole et forma, quae sane 

i * 
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minus commodam earum cognitionem redderet. 
Eas tabulas universas xvpfieuv nomine appellatas 
fuisse, alterumquc nomen x^cvuv non nisi ex 
interpretatione lluxisse, luculenter et acute de- 
monstravit Ilullemanus ( 4 ), ita tamen, ut iam 
ante Demosthenis aetatem haec postrema appel- 
latio invaluisse videatur: non enim, ut ille pu- 
tat, primus Demosthenes sic appellaverat, Ari- 
slocrat. p. 630. 12, sed recitaverat modo legem, 
in qua hoc erat, wg iv xigc vi xyopsvsr nam, 
sicut ipsa vocabula, ?>upixbe<rOxt , et xttoivxv , 
quae ex lege interpretatur Demosthenes, anti- 
quioris erant sermonis, ita apparet legem ipsam 
fuisse Soloneam, sed rescriptam postea , .servata 
taincn vetustiori forma dicendi, idque rovg xvx- 
ypx^xvrxg necesse iudicavisse indicari. 

Neque tum demum ita videntur iudicasse 
Athenienses, pertinere ad irohiTstxg firmamen- 
tum et praesidium, si legum Solonearum prom- 
pta et facilis cognitio redderetur, sed , quum 
illae tabulae pridem in arce fuissent , transtulit 
eas inde in xyopxv Ephialtes (xvcoOcv sx r> is 
uxpoTroXswg elg to (ZovhEVTypiov xx) rijv xyopxv 
(xsTevTYiGev), quod ex Anaximenis Philippicis tra- 
dit Harpocration v. o xxtuSev vipio:. Quod si 

(*) In Quaestionibus Graecis I., quae prostant in Sym- 
bolis Literariis , Vol. V. 
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verum est, fieri non potest ut Aristotelis verba, 
quae ex Politia Atheniensium apposuit idem Har- 
pocration v. xvp fisis, (xvxypx\pxvrss rovs vi- 
fMug sis Tovg xupfisig s<tt^<txv sv r$j <rTop rijj 
fixai\siu) referantur ad primam Solonis legisla- 
tionem. Primum istud xvxypxCpsiv in illo tan- 
tum rescribendi instituto usurpatur, de quo mox 
videbimus. Deinde perquam dubium est, an 
Solonis iam aetate v\ fix<xihsios <ttox condita fue- 
rit: de Prytaneo certe, quum Polemon (apud 
Harpocrat. v. x^ovss) dixisset, has tabulas "hix- 
tru^saSxi sv tco 7 rpurxvslcp, temere conficit Lea- 
kius (Topogr. Ath. interpr. Baiter. et Saupp. 
p. 6.) Solonis aetate aedificatum esse: contra , 
id quod de Ephialte traditur, universe con- 
firmatur, nescio quo auctore, verbis Pollucis 
VIII. 128, qui profecto non de suo, sed acce- 
ptum ex historia hoc adiecit, quibus confirma- 
tur mea suspicio, tabulas ideo ex arce in pryta- 
neum et xyopxv fuisse translata, 7vx nxaiv s^siyj 
ivrvyxxvsiv. Plutarchus quoque sua aetate ista- 
rum tabularum pcinpx },sl\pxvx servari tradit in 
Prytaneo, Solon, cap. 25. Verius idem Leakius 
p. 10. suspicatur, o-roxg illas nobilissimas, quas 
Pausanias etiam vidisset , a Cimone conditas 
fuisse. 

Tabulas illas Soloneas mirandum sane est eva- 
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sisse latrocinium et incendium, quo ipsa quoque 
arx a Persis vastata fuit: Herodot. VIII. 53 fin. 
Sed fieri non potest quin vel vetustate, vel alia de 
causa, multum attritae fuerint 01. 92. 2, arch. 
Theopompo, de quo tempore loquitur Thucydi- 
des. Et haec, nisi fallor, causa fuit, cur, pul- 
sis Quadringentis, xvxypxQsTg crearentur, qui 
leges Soloneas, partim in tabulis ligneis oblite- 
ratas aut evanidas, partim fortasse ideo memoria 
tantum a pragmaticis servatas, denuo inscribe- 
rent in lapide, itaque carum et memoriam fir- 
mius custodirent, et copiam omnibus faciliorem 
redderent. 

In iis, quibus hoc negotium tum mandatum 
fuit, Nicomachus est, quem Lysiae Oratio accu- 
sat. Huius memoriam docte illustravit Bergkius 
1. c. p. 141 sqq., disiectis tenebris, quas Bremii 
haud sane diligens interpretatio huic argumento 
offuderat. Igitur Nicomachi vitam ante actam 
breviter percurrens Orator, hoc dicit § 2: «Vf<- 
cSij tuv vi/xuv xvxypxQevg iytvsro, rig ovx 

oldiv 0<TX TYjV 7T0AIV IXvpxv^xro ; tt posT x%Oev yxp 

uvrcp revexpuv ptyv uv xvxypd\pxi r olg vipxovg 
robg HoXuvog , xvt ) pch 'LoKuvog xutov vo[xo6st^v 
XXT tfTYIGSV, xvt) T STTXpcoV (lyVUV T^V 

xpxbv sTTOiytuxTO. Tantum igitur abest, ut Nomo- 
theta fuerit Nicomachus, ut potius x<pxvi^etv 
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etiam ryv voftoOsrixv dicatur immoderate protra- 
cto munere suo, apud Lysiam Nicom. fin. 

In perpaucis erroribus Bergkii hic notandus 
est, quod yerba, quae illis &pud Lysiam statim 
subiiciuntur, perperam interpretatur: xxQ' kxx- 
(rrtjv Ss yfitpxv xpyvpiov hxfifixvcov rovg (t h ivi- 
ypxtpe, robi; S’ i!-ytet<psv, i. e. stipendium acce- 
pit, inquit vir doctissimus. Sed stipendium 
diceretur pucrQdg’ tum hoc quoque neglexit, quod 
diserte memorat Thucydides, decrevisse tum 
Athenienses, t uicrdbv fivihsvx Qtpeiv /xvibepoi^. xpxv' 
postremo xpyvpiov A xpfixveiv in eo dicitur, qui 
pecunia corrumpi se patitur, sicut de Aeschine 
Demosthenes F. L. p. 377. fin. ori xpypoxr' el- 
A yCpsv Ahrxwys xovvipig hnv xpyvpiov <rvv- 

et, o\ bnovv xpyvpiov oroivirxvTag^ ibid. 
p. 366. med. Huiusmodi xpyvpiov per figuram 
nonnumquam purSbg appellabatur, sicuti in Timo- 
crat. p. 731. 'med. , nunquam contra, xpyvpiov 
dicebatur qui ntvQog erat; ne apud Aristopha- 
nem quidem £ccles. 305. ( Trpxrrsiv iir' xpyvplcp 
Timocr. p. 762. fin.) Et si in Timocratea p. 706. 
fin. ex lege hoc recitatur, 7rep) rov xpyvpiov bxo- 
Oev rolg voptoChxtg hrrxt, manifesto vel supplen- 
dum, vel cogitando intelligendum est, o piirObg 
scrrxi. De Nicomacho in eandem sententiam 
apud Lysiam § 25 dicitur, stti rij xvxypxCpijj 
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oxpx P.xpfixveiv. Neque hoc omittendum est, in 
Bergkii interpretatione requiri ut Orator dixisset 
xxO' yptipxv, non xxO' kxxrrtiv yixepxv, qua forma 
utitur Demosthenes quoque Pro Coron. p. 310. 8. 

Satis igitur constat arch. Theopompo nihil 
aliud spectavisse Athenienses, quam ut servarent 
Solonis leges, earumque memoriam et auctori- 
tatem redintegrarent, ut identidem rite deinceps 
per Nomothetas corrigerent et emendarent: cu- 
ius postremi instituti facultatem impedivit Nico- 
machus, qui impositum sibi negotium eo usque 
traxerit, donec per Lysandrum tota civitatis for- 
ma everteretur. Sed quum in illa omnium re- 
rum perturbatione ipse quoque patria cessisset, 
mox, eiectis Triginta-viris, redux, idem munus 
nactus xvxypxCpiu? , easdem moras nectere, eas- 
demque fraudes committere coeperat. Memorat 
hoc Lysias § 4. fjrs/Sij ixslvuv $ix-/,v cv $&axfv, 
OTrotxv xxi vvv rijv xpxbv xxTSVTyexTC’ modo 
corrigatur o[xolxv et incredibile fere videtur 
viros doctos istud otoIxv tamdiu sine offensione 
legisse. Sed haud alienum est animadvertere, 
post Triginta-viros eiectos idem munus xvxypx- 
<ptj$ non tamquam novum et integrum delatum 
fuisse Nicomacho, sed tantum ut continuaret et 
absolveret prius instituta. Nempe apud Lysiam 
subiiciuntur haec: irpuTov pih Tsrrxpx tTy 
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xvsypx^sv , xi/tu rpixxov tx vjptepxv xttx A- 

hxywxi. Igitur quod ante Trigintaviros quatuor 
inensium fore negotium iudicabatur, nunc intra 
triginta dies absolvi potuisse credibile nullo mo- 
do est, nisi bonam partem elaboratam fuisse sta- 
tuimus. Id quod confirmatur statim sequenti- 
bus: S7T61TX 'hlXpHTpLSVOV £% XV (foit. Xtp’ XV ) 25f/ 

xvxypxtpeiv , i. e. unde continuanda esset xvx- 
ypxcpy, quum cetera iam absoluta essent, xCrav 
X7TXVTUV xvptov STol^TSV. 

Sic potestate abusus, nomine quidem ctvx- 
ypxtpsvg, re et facto tamen Nicomachus erat 
Nomotheta: et hoc ei obiicitur apud Lysiam 
§ 27 : factus est , inquit , xvt) v7roypxf/,[xx- 
reu? voyvoHrvjq' et in seqq. per irrisionem op- 
ponit eum Soloni, et Themistocli, et Pericli, 
quos nornothetas appellat. Iniuria igitur pro- 
pter haec a Bergkio 1. c. , quemadmodum ab 
Hoelschero (Vit. et script. Lysiae, p. 113), cre- 
ditum est, Nicomachum cum Tisameno inter 
Nornothetas fuisse, qui post Trigintaviros creati 
essent: de quo psephismate mox videbimus. Sed 
prius hoc quoque in Bergkii disputatione casti- 
gandum est, quod p. 154 existimat, ea tantum 
Nicomacho ut recenseret commissa fuisse, quae 
ad sacra pertinerent. Verba Lysiae, quibus hanc 
opinionem commendat, sunt haec, § 17: miror. 
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inquit Orator, si non reputat, se, ubi me im- 
pietatis accuset, As yovrx ug %pti Oveiv rxg Ovcrlxg 

TXg EX TUV XVp@EUV XXI TUV (TTijhUV XXTX TXG 

<rvyypx<pug , accusare civitatem; itaque eos quo- 
que sceleris arguere, ol tx ix tuv xvpffeuv 
(xivov Uuov , i. e. maiores nostros. Sed nondum 
in mentem venerat Bergkio, id quod nunc pla- 
nissime ab Hullemano demonstratum est, vanum 
esse istud discrimen inter xvpfisig et x^cvxg. 
Accedit, quod diserte omnem illam distributio- 
nem muneris, quasi sacrorum tantum xvxypx- 
(psug fuisset Nicomachus , tollunt haec verba 
§ 25: og xx) tuv otriuv xx) tuv ispuv xvxypx- 
CpEvg ysvopisvog e\g x/xQoTspx txutx vtpixpTvixev. 
De iis autem, quae modo ei § 17 recitabam, 
non negligendum est, cttjj Xuv deberi Tayloro, 
quum in libris sit vel oxXuv vel fuxAwv qua 
correctione id Oratori tribuitur, quod rebus ipsis 
contrarium est. Nam sicuti xvpfietg erant Solo- 
nis, ita xTVjhxi erant Nicomachi, in quas hic le- 
ges illas transscribebat: ideoque inter se oppo- 
nuntur § 21. Si mei arbitrii esset, legerem 
xx) «xA ug xxTx rxg cruyypxCpxg , i. e. ut nihil 
addatur iis, quae verba legis Soloneae postula- 
rent. Sic enim interpretor rxg truyypxCpxg , ut 
sint ipsae primae singularum legum istarum per 
Solonem compositiones, quemadmodum scripto 
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ab eo consignatae essent. Sic et ^uyypxCpas , 
apud Thucydidem VIII. 67, ct rvyypxcpsiv, apud 
Xenoph. Hellen. II. 3. 2. et 1 1 , tum in psephis- 
mate apud Andocid. Myster. § 96, et rvyypx/x- 
pix apud Platonem Phaedr. p. 258. A. ad legum 
aut psephismatum compositionem et auctoritatem 
referuntur. Postremo, ne hoc quidem recte con- 
tendit Bergkius p. 155, triginta tantum dies 
Nicomacho assignatos fuisse, intra quos opus ab- 
solveret, ideoque gesti muneris rationes reddere 
non opus habuisse propter eam disciplinam , 
quam explicet Aeschines Ctesiph. § 14. Dixerat 
Orator de Nicomacho, § 4. xvrcp rptxxovrx 
tjpzepuv xnxtexyyvxi , quibus verbis id , quod 
fieri potuisset, non quod mandatum esset, signi- 
ficatur. 

Sed propterea quoque minus recte Bergkius 
in ea re usurpat legis istius apud Aeschinem 
auctoritatem, quod Nicomachus, multo etiam 
melius quam Ctesiphon aut Demosthenes apud 
Aeschinem § 13, respondere poterat, ovx fari 
rxvrx xpxM, briftlteiA nq xx) tiixxovlx. 

Quae enim Orator de Nicomacho dicit, § 4. ro- 
rxvrx '8ix%etpirxc privos ourcs rav ocp^xvrav su- 
Ovvxs ovx faaixsv, per calumniam verborum dicta 
sunt Ipsum enim illud 'Stxxsipifyiv n ruv rijs 
niteas , ut satis constat, ad pecuniae publicae 
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ex aerario administrationem et dispensationem 
perlinet; id, quod a negotio Nicomachi alienis- 
simum erat: multoque minus isti xvxypxQelg 
habebant yyepiovlxv tixxeTyplov. Fuit omnino 
Nicomachus nihil aliud, nisi u7roypxpc,pt,XTsvg , 
sed eui hoc extraordinarium munus xvxypx(piig 
sx tuv xvpfieuv mandatum fuerit. Nihilominus erat 
U7re66'j vog‘ sed quoniam istius non potestatis, 
sed curae nulla certa tempora definita erant, 
neque ex lege, neque ex psephismate, ne defi- 
nitum quidem rationum in iudicio exigendarum 
tempus erat: quumque hanc causam tamen, ut 
mihi quidem videtur, iv euQvvxig dixerit, eo ad- 
ductum fuisse suspicor per e}<rxyyeXixv apud 
populum, non ita, ut institutum iudicium fue- 
rit secundum r i 7rxTpiov kx) hvo/zov Kypuypc,» 
apud Logistas, rlg fioiiXerxi xxTviyopslv, Aeschin. 
Ctesiph. § 23. 

Videndum nunc est de Tisameni psephismate, 
quoniam cum hoc Nicomachum coniungit Berg- 
kius, qui p. 153. fin. dicit, suspicari se Nico- 
machum fuisse in numero decem illorum, quos 
Senatus elegisset secundum Tisameni psephisma. 

In Andocidis Oratione de Mysteriis (de qua 
haud contemnenda disputavit nuper Naberus 
meus, doctus adolescens) psephisma sic descri- 
bitur: 
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’'ESo£f rcp S)j /xcp, T icrxpoevbg sire, toKitsvst6xi 
’ AQyivxioui ; xxtx tx narpix, vopcoig Sf 
roT? Ibcyuvog, x«< poeTpoig xx) crrxdpioTp, %p%aQxt 
Se xx/ ts7« A pxxovrog QerptoTg, oltnrep ixpupcsQx 
iv tu 7rpo<rhv %povu- ottotuv S’ xv orpo<r$iy, oT$e 
ypypcivoi vofxoQerxi vtto Tijg fiovMjg xvxypxCpov- 
Teg iv axvtriv ixTidivTuv 7rpog Toug ioruvuptovg 
vxcteIv tu (douKoixivcp , xx) Trxpx^t^ovTuv rxTg xp- 
%x~ig iv rcpSe tu pxijvi. Tcbg Se Trxpxh^opxivoug 
vo/xoug 'SsxipixrxTM npirepov vj fiouXy xx) oi vo- 

(XodaTXl Ol KSVTXXOtTiOl , cOg oi 'SvifXOTXl ilXCVTQ, 

iireibxv opiupcdxxirtv (1. opoupidxutrtv)- i^sTvxt Se xx) 
iS/ar# Tcp fiovhcpoivip euriovTt s)g tyiv fiovhitv trupt,- 
ftovkevetv o ti xv xyxOov %xy K £ p) tuv vo/xuv 
ZTTsiiixv Se TsSccatv oi vdjxot impceXsiirSu vj fiovXit 
v) i% 'Apsiou xxyov tuv vopuv, onug xv xi xp- 
%x) Tolg xaifxsvoig vdpcotg xpuvTxi. Toug Se xvpou- 
/xivovg tuv vopiuv xvxypxCpsiv sig tov to7%ov , 
hxTtap orpoTepov xvsypx(pvi<rxv ctxotteIv tu (3ov- 
Xopoivu. 

Huius psephismatis et auctoritas et interpre- 
tatio disceptanda est ex historia illorum tempo- 
rum: vereor enim ut recte omnia exposuerit 
Schoemannus Comitt. Athen. p. 270 sq. 

Oligarchos tollere voluisse eam civitatis for- 
mam quam S>?/ zoxpxTtxv appellabant, intelligi- 
mus ex Lysiae Oratione § 10 (eVe/Sij j? /xstxttx- 
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37 $ iirpxTTSTo) et § 14 ( iv TOtovTcp xxipy , iv u 
VI iroXnsix (is6l(TTXTo). Tum , simulatque deinde 
Lysander urbis et Piraeei potitus erat, creavit 
populus Triginta-viros, oi robg [TXTplovg] vipovg 
gvyypxipovtxi, 31x6' ovg noXiTeuaovtrr Xenoph. 
Hellen. II. 3. 2. In his leg. onivsg, et 7?x- 
rplovg dei., quod recte omittitur § 11. Non enim 
veteres leges de imperio revocandae, sed novae 
ferendae erant, et hoc, non illud, erat munus 
%vyypx<piuv , sicut apud Thucydidem VIII. 67. 
Contra, eiectis Trigintaviris, recte in Tisameni 
psephismate dicitur, TOhiTevetrQxi kxtx tx voc- 
rpix, hoc est $ypt,oxpxTs7cr0xi, quae pridem fue- 
rat civitatis forma, ita ut quaevis oligarchia ex- 
cluderetur, omniaque tcj W/ta redderentur et 
tcp 7 f \yfor et hoc erat, quod tum Thrasybulus 
suaserat, ro7g vdfioig ro7g xp%xloig xpfaQxr Xe- 
noph. Hellen. II. 4. 42. Sed corrupta sunt in 
illo psephismate sequentia: cnroGuv S’ xv TpoirSiy , 
ci'Sf ypY,(xtvoi vopioUrxi inrb rijg fiovhijg txvxypx- 
(povrsg iv <rxvi<riv ixTtQivTuv irphg Tovg STruvv(xovg 
gxqk&v rcp (3ov>.opt,e!cp xts. Quis enim in Athe- 
niensium civitate probet Nomothetas a Senatu 
lectos? Neque istud xvxypxtysiv ullo modo No- 
mothetis, quos, ut in sequentibus dicitur, Sozi- 
fixtrxi rovg vdpccvg una cum Senatu oportebat, 
tribui potuit. Credibile est, illo vocabulo ex- 
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pancto, reliqua sic legenda esse, ol bixx ypvnxe- 
voi vvo rtjg fisvXijg xvxypxCpeTg' et in his non 
dubitandum quin fuerit Nicomaehus, quem et- 
hsaQe xvxypxtpsiv tx vxzpix, inquit Lysias § 30, 
i. e. leges Solonis: conf. § 2. Tria igitur et in 
illo psephismate, et in aliis istorum temporum 
monumentis distinguenda sunt: primum xvxypx- 
Cpav iv axviziv xx) ixziQivxi vpbtrhv zuv ivuvv- 
[auv (sicut loquitur lex apud Demosth. Timocrat. 
p. 707. med. et Aeschines Ctesiph. § 39, aut 
vpbg t jp Qsu, ut est in Orat.c. Neaer. p.1381. med., 
non vpog zovg ivavvpt,ovg, ut est apud Andoci- 
dem:) alterum, doxt/tx&tv , tertium, zovg vipoovg 
'BoxipoxzUvzxg , itaque zeQivzxg, xvxypxcpsiv iv 
z\p zzocji. Eodem modo leges zsOyjvxi, et xvx- 
yeypxCpQxi coniuncta sunt in Dioclis lege, apud 
Demosthenem Timocrat. p. 713, lata aliquot annis 
post Euclidem, et in qua sermo est de definiendo 
tempore ex quo tum oi voptoi ol irpo EuxA elbov 
zsOivzsg iv ^[xoxpxTix xx) oxoi iv EwxAf/Sou 
ize6tf<r xv xx) £<V)v xvxyeypxf&ftivoi, tum ol (xez' 
EuxA f/Jjfi/ zsQivzsg xx) t o Xoivbv ziSiposvoi, es- 
sent xvpior de qua lege ita dissentio a Meiero 
Bon. Damn. p. 71. not. 233, ut in ea 2oxi(xx<rtxg 
istius mentionem non requiram , neque igitur 
pugnare existimem cum Tisameni psephismate. 

Tum , si Andocidi § 85. fides habenda est , 
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eventum habuit istud psephisma, et i^oxipoxvdv)- 
c txv ol votxoi, rov ? Se xupuSivTxq xviypxipxv s)q 
Tyv vto&v' (modo, § 82, dicebatur iv rfi 7 to^‘ 
utrumque dici, apparet ex Lycurgo Leocrat. 
§ 117.). In quibus hoc factum non erat, eae 
leges erant aypxQot, quibus ne ulla quidem in 
re uti licebat: Andocid. ibid. Sed propter illum 
eventum, necessario statuendum, causam Ando- 
cideam de Mysteriis certe aliquanto post Nico- 
macheam incidisse. Quodsi autem illa xvxypx(p>i 
s'iq rijv 7 touv propria fuit istius instituti omnium 
legum recognoscendarum, quod, post Quadrin- 
gentos sublatos susceptum, nec tamen perfectum, 
denuo, Triginta-viris eiectis, etiamsi per Nico- 
machi moras fraudesque retardatum, tamen ad 
postremum perfectum est, fieri non potest ut 
Aristotelis verba, ex Politia Athen. , quae appo- 
nit tum Harpocration, tum Photius v. xvppsiq , 
vitio careant. Credibile est enim , Aristotelem 
ea tempora cogitare, quae modo indicavi: et 
excidisse suspicor ea, quibus diceretur, ovy, uvTrsp 
Tovq xvp(3siq iv ‘Trpvrxveitp — . 

Iam constat quodammodo quale negotium Ni- 
comacho ceterisque xvxypxtpedvi fuerit imposi- 
tum, nempe, ut est in Tisameni psephismate, 
07T07UV (vopcav) 7rpo<rSitf, scilicet praeter Solonis 
leges et Dracontis dscrpoobg, itaque eas quae post 
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Solonem identidem latae fuerant, iv trxvlriv ix- 
nOivxi orpog rdig e7ruvupiot$ , axoirelv r$ (3ovXo- 
fiivci) , kx'i irxpxiliJvxt txI g xp%x~ig , iv rySf Tep 
(jt.yjvi. De rebus ipsis, quae hoc decreto conti- 
nentur, etiamsi nihil esset dubitandum, in verbis 
tamen hoc attendimus, neque per se legis dili- 
gentiae convenire ut dicatur aliquid fieri oportere 
iv Tcpde Top wvi , et Atticorum consuetudinem 
postulare ut, pro menstruo spatio, dicatur iv 
rpixKOvrx ypiipxig, sicut est apud Lysiam: conf. 
Elmsleius ad Aristoph. Acharn. 858. Igitur in 
re haud dissimili, in lege Dioclidis, apud Demo- 
sthen. Timocr. p. 713. 26: ionypxipxi 51 — tov 
ypxfii/zxrix rijg fiouMjg rptxxovrx yfiepxv. 

Sed ista potestate, nempe tou xvxypxQsiv 
oitiStuv xv di#, abusus esse videtur Nicomachus, 
fortasse in aliis quoque, sed certe, quantum apud 
Ly siam indicatur, iv ispoTg, quum in 
contulisset alia sacra praeter rx Txrpix, quorum 
auctoritas a Solonis legibus peteretur, consu- 
luisse se praedicans in defensione civium pietati: 
vid. Lysias § 21. Apparet enim ista, quae Ni- 
comachus xviypx^s, neque ex iis esse x o 5iJ/C4 og 
i^vjCpiirxTO, neque txv irpoGTx%bkvTuv. § 19. Ita- 
que iure mihi videor Taylori correctionem in 
§ 17 repudiasse: et ne Hullemani quidem suspi- 
cio probanda est, tTTfaxg dici leges post Solo- 
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nem latas. Novarum scilicet legum ferendarum 
quamquam ipse Solon , ut in Leplinea videbi- 
mus, modum ac disciplinam constituerat, vir 
tamen credo ullas perlatas post eum fuisse, quae 
quidem in civium rationibus inter ipsos quidquam 
mutarent. Hoc quodammodo confirmare licet ex 
Demosthene Leptin. p. 484. 22. kx) yxp toi tots 
pcev (quum illa Solonis lex vigebat) riuq to'j Tpo- 

7 TOV TSUTOV SVifXoQsTOUV , TOlq (KVJ U7TXp%0U7l VO/AOtq 

sXP&vto , xxivGug 5 ’ oux hlfavxv. quae ita viden- 
tur interpretanda esse, non ut nihil omnino mu- 
tatum fuerit in Solonis legibus, sed ut novi ni- 
hil adderetur, semper autem priori tantum lege 
abrogata alia substitueretur. 

Sed in Tisameni psephismate vix defendi posse 
existimo id, quod dicitur Trxpxh^ovTuv (e/ xvx- 
ypxCpslq) rx7q xp%xlq. Quibus magistratibus ? 
De Thesmothelis, quos Aeschines memorat Cte- 
siphont. § 38 cogitare non licet, quorum opera 
in alia re versabatur: et ne hos quidem appellat 
Demosthenes Leptin. p. 485. 18. qui coniungit 
ixQeTvxi xpoaOsv tcov ijruvvfiuv kx) ry ypxpt,pt,x- 

Tf/ 7TXpX^0VVXt. 

Sequitur, robq irxpx^fiopisvovt; vopt,oug doxt- 

(XX7XTU 7TpOT€ pOV V\ (3ovXi) Kx) 01 VCftoOiTXl 01 
KsvTXximoi , ovq ol Sy/xorxi eihovro sttsiBxv o;kco- 
fiOKunv. Non puto illam legum, quae rescri- 
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ptae essent, 'Soxtpoxtrixv vel bis institutam fuisse, 
primum in Senatu, tum in Nomothetarum col- 
legio, vel coniunctim cum Nomothetis iudicasse 
Senatum. Praecipit quidem psephisma de pecu- 
liari et novo instituto, sed tamen tam religiose 
servare solebant Athenienses veterum instituto- 
rum analogiam, ut, quantum quidem ex Demo- 
sthene Leptin. p. 485. 11. (rrxp' vpolv , iv to7$ 
optupooxotri) conficitur, non nisi apud Nomothetas 
institui solita fuisse illa "Soxipoxuix videatur. Nec 
minus novum est, quod de istis Nomothetis di- 
citur, ov$ ot ^/xotxi elxovro. Suffragiis si desi- 
gnandi essent, non ot ^poorxi , sed i Sijpioi; illo 
iure utebatur. Adversatur autem isti civitatis 
disciplinae et descriptioni, ut quingeni Nomo- 
thetae suffragiis crearentur, quos, quippe ipsos 
universi populi iure ac potestate in re gravissima 
utentes, et inter quos, tamquam iv hxxvTviplcp , 
disceptatio de legibus esset instituenda, sorte de- 
signatos fuisse consentaneum est. 

Ne reliqua quidem sine animadversione di- 
mittere possumus. Velut illud, iTrstBxv ipoupoixu- 
c iv , in hac verborum compositione dubium esse 
potest utrum ad 5s iftoTxs , an ad Nomothetas 
quingentos sit referendum: vitavisset ambiguita- 
tem si, id quod solet, scripsisset ix tuv ipouptc- 
xotuv. Porro in hoc offendo, quod in psephis- 

2 * 
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mate 'itioorv\g 6 fiovhoptevog appellatur, quum /S/a- 
tov appellatio sit sermonis communis, non legum 
aut psephismatum. Quaero item, quo consilio 
tw fiovhopievcp concedatur iinsvxi slg rv\v (3ov^tjv, 
si potestas omnis Nomothetarum collegio permit- 
tebatur? Non dicam nunc praeter exspectatio- 
nem interponi de Areopago, penes quem futura 
esset custodia legum: sed certe pro robg xupou- 
[tivcvg tuv vopoxv, consuetudo postulabat robe 
loxiyoxrUvrxg. Prorsus inexplicabile est, quum 
dicitur zvxypxQeiv e\g rov ro7%ov , quum ipse 
Orator bis, et recte, dixisset iv r\p rroa., aut 
elg rijv trroxv. Requirebatur sig rijv trroxv ryv 
fixtriheiov. Tum falsissimum est id , quod sub- 
iicitur, Hvxtts p vpirepov xvsypx^vjtrxv. Solonis 
enim leges non xvsypxCpvicrxv sed iveypzCpvicrxv. 
(Plutarch. Solon, c. 25. xxrsypxQyrxv). Neque 
vetus hoc erat institutum , ut leges in porticu 
regia exponerentur, sed novum. Postremo otio- 
sissimum est quod adiicitur, rxoirslv r:p fiou- 
hcpdvcp. 

His omnibus consideratis difficile est premere 
suspicionem, formulam hanc psephismatis con- 
fictam esse, etiamsi non intercedam, quo minus 
argumentum et sententia vera sit. 

De actione in Nicomachum si quaeritur, per- 
quam dubito an recte sentiat Meierus Att. Proc. 
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p. 214. causam hanc esse auQuvuv. Non erat 
istorum xpxv' nihil iis TrpotrsTxxOy , nisi xvxypx- 
(ptiv rcvg vdpioug roug "LoXavog , tum 7rxpx^ovvxi. 
(Lysias § 2 et 3). Quod in hoc mandato perfi- 
ciendo morabantur, non erat eiusmodi crimen, 
quo quis eos apud Logistas convenire posset. 
Sed quod per illud tempus legum, quibus cives 
uti, quibusque totam civitatem regi oporteret, 
tabulas civium usui et cognitioni subtraherent, 
itaque se xttxvtuv xupicug airol^axv (§ 4) , singu- 
lisque, qui indigerent, tamquam de suo leges dis- 
pensarent (rarx/x isvpieOx Tovg vopoovg § 3.), ita- 
que plebi insidias struerent (£7rifiov}.£v<rxi rw 
§ 9), quumque hoc modo atg xttxvtx 
tov %povov tvjv 7roMv typuoutri (§ 25), 7rap ) tuv 
(tayiiTTuv xuptot ovrag (§ 29), adeo ut constaret 
eos tov Sijpiov vvyxxTxhuTxi (§ 30), tv\v vo/xoOa- 
alxv u<pxvityvTxg (§ 35); ex his omnibus con- 
iicio hanc ypxCpijv fuisse 'ipoov xxTx^varaug , 
id est iudicium TtpovjTov, in quo actor postula- 
ret ut iudices xxTX\py<pt<rxpt,£voi tuv hx^Tuv 
XUTU> Tl(J0V\<TViT£ (§ 23.). 

Aliunde de hoc Nicomachi iudicio nihil nobis 
innotuit: ipsum Nicomachum ex Aristophane pot- 
issimum illustrare studuit Bergkius 1. c. Tisame- 
num , eius collegam , difficile est indicare in 
Aristoph. Acharn. 603. Sed fieri potest ut eun- 
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dem hominem offendamus in Inscriptione apud 
Boeckh. C. I. n°. 136 (vid. p. 182. b.) ubi in Quae- 
storibus Minervae memoratur Txptxg T itrxpoevbg 
Tlxixvtevg , 01. XCI. 3. Tum quae ibidem super- 
sunt ex 01. XCII. 3 , . . (AX%og 4>Auf , sup- 

plenda esse quis haud inepte coniiciat, ypxfAftx- 
Tsbg HiKOftxxos <i>. Alius Nicomachus ’A %xp- 
vsiii; ponitur in illis Quaestoribus 01. XCVIII. 4. 
ibid. (p. 183. a.) 

Quale autem fuerit istius legum Solonearum 
xvxypx(pijg consilium, suspicari licet ex Andocide 
Myster. § 88 sq. Primum enim privatarum re- 
rum iudicatarum auctoritatem servari voluerunt ^ 
publica autem iudicia de iis, quae ante Eucli- 
dem facta esse dicerentur, tollere. Sed in omni- 
bus legibus , quas servarent , haec tria postula- 
bant; primum ut essent iv bvifAOxpxTipp latae; 
tum ut per boxijzxaixv essent probatae; postremo 
ut essent xvxysypxfApoivoi. In Dioclis lege, ali- 
quot annis post Euclidem lata, haec brevius sic 
enunciantur, apud Demosthenem Timocrat. p. 
713. 20. TOvg vdfAOug r ovg vpo EoxAf/5su rsOiv- 
rxg iv SyptcxpxTiif,, xx) oarot fV’ EuxAs/Sau iriOvi- 
ffxv xx ) eiJiv xvxysypx/xfAevoi, xvpioug tlvxi. r ovg 

(A£T EuJCAf/SjJV TeUvTXg XXI TO A OITTOV TlOs- 
f. isvoug xvpioug elvxi xtio rijg j ifiipxg tjg exxtTTog 
frsfljf xts. Nam, quod in hac legis formula 
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hxiyxfflxg nulla fit mentio (quippe qnae non 
diversa esset ab ipsa voyoOevisf,, sed formam eius 
tantum attingeret) , morari non debebat Meie- 
rum Bon. Damn. p. 71. not. 233, quum praeser- 
tim aliud huius legis esset consilium, nempe ut 
definiretur a quo inde tempore quaeque lex rata 
esset, scilicet, xno rtjg yyxspxg tjg eTsQy , idqile 
singulis legibus adseribendum esse ab eo qui tum 
esset ypx/x/xxTsvuv , praeterquam si rep Trpoo-ys- 
ypxTTTxi pcpovoq cvtivx 2s7 xpysiv. Huius postre- 
mae clausulae diligens consideratio retinere de- 
buerat Meierum ab ea interpretatione, quam 
adhibuit his verbis in psephismate Diophanti, 
(apud Andocid. Myster. § 96.) xpyst %povo$ tov- 
bs re u -^yjCpiffixXToq y\ fiouXvs — ots KXsoysvyg 
TrpxTog sypxfiyxTsvsv. Apparet enim ex Demo- 
sthenis disputatione, quae in Timocratea § 43 
Dioclis legi subiicitur, hanc formulam: xpyji 
Xpivoq roj i>vi<Pt<TfAXTOt; , aut rov vo/xcv, idem 
valere ac si dixisset, 6 voyoog xuptog sgti xtto tou- 

$£ TGV XPOVOV. 

Sic igitur diligenter prospexerunt Athenienses, ' 
inde ab Euclide, legum auctoritati, easdemque, 
ut aliunde constat, ex recenti literarnrn Attica- 
rum accessione publice describendas curaverunt, 
earumque studium ac diligentiam faciliorem cun- 
ctis reddiderunt; quod postremum quum nimis 
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diu per Nicomachi moras et libidinem retarda- 
jetur, recte hic ab accusatore dici poterat xQx- 
Vl^SIV T>JV vofxoOetrlxv. 

Sed, quemadmodum numquam in animum 
induxerunt Athenienses evertere ea, quae fulcra 
posuisset Solon populari imperio, semperque stu- 
duerunt, oppressa tum tyrannide, tum oligar- 
chia, ut revocarent confirmarentque disciplinam 
civitatis Soloneam , eius nempe quem tov ryv 
^pt,oxpxrlxv KXTXtTTytrxvTX solent appellare (Ae- 
schin. Ctesiph. § 38. Aristoteles Polit. II. 12.), 
non tamen eo minus eas leges, quae vel singu- 
larum potestatum descriptionem et officia specta- 
rent, vel quae privati iuris definiendi causa latae 
essent, tum mutare, tum novis cautionibus, quas 
tempora requirerent, earum numerum augere du- 
bitaverunt. Atque hanc legum ferendarum liber- 
tatem non solum , sed statam etiam opportunita- 
tem ipse Solon consecraverat, ut mox videbimus. 
Diu autem fuisse videtur antequam Athenienses 
hac facultate uterentur. Primum, statim sub Pisi- 
strato et Pisistratidis obtorpuisse necesse est illos 
'libertatis animos, quos Solon excitare voluerat , 
omniaque unius nutu et consilio gerebantur, ita 
ut in istius imperii et splendore et fortuna, et 
for‘asse aequitate quoque, libenter otio et obse- 
quio indulgerent. Tanto facilius fuit, eiectis ty- 
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rannis, paucorum opibus ct ambitioni iu factio- 
nes distractam tenere multitudinem suarum ip- 
sam virium nondum consciam, ita ut qui vicisset 
principatum in civitate obtineret, silentibus, nec 
deliberantibus, reliquis. Apparuit hoc in con- 
tentione Isagorae et Clisthenis, quorum hic non 
alia spe nisi ut illum superaret multitudinem sibi 
conciliavit, ipse nobilitatis et alumnus et patro- 
nus: qua de re veterum testimonia excitavit 
Wachsmuth. Hellen. Alterth. I. 1. p. 269. Sed 
tantum illis temporibus abfuit ut Solonis leges, 
quibus populare imperium constitutum erat, vi- 
gerent et a multitudine usurparentur, ut a Cli- 
sthene fuerint in vitam revocandae, aut potius 
ipse populus novis institutis docendus, qua ra- 
tione quibusque fundamentis niteretur ea, quae 
penes ipsum esset, summa omnium rerum pot- 
estas. Recte igitur Aristoteles Polit. VI. 4. de 
Clisthene dicit, eum xut-ijirxi t>jv 'S^fioxpxTtxv , 
quum Isagoras nihil aliud spectavisset, nisi ut 
Soloneae democratiae aciem obtunderet, Sparta- 
norum opera sublato Senatu, et paucorum impe- 
rio constituto: Herodot. V. 72. Accessit postea, 
Aristide auctore, hoc, ut honoribus nullus ci- 
vium ordo excluderetur, (xoivifv tlvxt tw ttoXi- 
tsixv. Plutarch. Aristid. c. 22). Secuta sunt ea 
tempora, propter quae sane concedenda erant 
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nonnulla multitudini, cuius opera tantum in bel- 
lis contra Persas valuerat, sed per eadem tem- 
pora prineipum virorum unus et alter adeo opi- 
bus et potentia, ex insigni virtute et prudentia 
in re publica gerenda, creverat, nusquam ut 
libere universus populus dominaretur , contra 
perpetuo ex principe factionis victricis pende- 
ret, sed ita ut leges servarentur; id quod in 
tyrannis praedicat Aristoteles Polit. V. 12. init., 
eo diutius nonnullos imperium retinuisse, quod 
70i g xp%oyJvotg £%pcovTO poerptug kx) ttoKKx roTg 
vopioig idovXsuov. Neque igitur de uno Pericle, 
sed de iis quoque qui ante eum fuerant, valebat 
nobile illud Thucydidis II. 65. dictum, sytyvsTO 
Koycp /juv (>>iftsxpxTix, ipyx Ss vtto tov TTp&TOV 
xvlpbg <xpxy,. 

Quo modo, exstincto Pericle, haec mutata fue- 
rint, et deinagogorum libidines populique xxo- 
\xtrixv persequi, nunc non est nostri propositi. 
Sed facile intelligitur saluberrimum et pruden- 
tissimum Solonis institutum, ex quo legum re- 
cognoscendarum modus praescribebatur, in tam 
continua et temporum perturbatione et animo- 
rum audacia constanter servari non potuisse. 
Erat haec celebrata illa s7n%£tpoTovtx tocv vipxoov , 
quam recitavit Demosthenes Timocrat. p. 706, 
quam operae pretium est describere, quo singula 
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diligentius attendamus. Quod autem apud De- 
mosthenem plurali numero, oi voy. 01 , appellan- 
tur, sic interpretandum, ut una lex plura con- 
tineret praecepta. 

’Et/ 3£ t ijg orpuTyg TpvTxvuxg ry sv^sxxrtp, 
iv tu STret^xv sv^rxi b xypv!;, STn%sipo- 

T ovi XV Troidv TUV VOfZUV , 7TpUT0V I uiv TUV fiou- 

Xmtizuv, 'hevrepov 3e tuv xcivuv, eJrx ali y.s7v- 
rxi Tolg ivvix xpzcviriv, sJtx tuv xXXuv ap%uv. 
v) 31 !7rixeipoTovtx £<ttu v\ xpoTipx , ora 3o- 
Kcutriv xpxaTv oi vopooi oi (3 ouX£vtixo) , y 3£ utt£- 
px, oTcp izy 3 oxovtriv Htx tuv xcivuv xxtx 
T XUTX. Tipv 3’ i7n%SipOTOVtXV eJvxt TUV VO/ZUV 
xxtx rovg vopzovg Toug xaipzivovg. ixv 3f Tiveg 
TUV VtlfZUV TUV X£l(Z£VUV XTTO%aipOTOVYlbuTl , Tobg 
vpvTxvaig, iCp' uv xv jj STrtxetpoTOvix yivvjTXi, 
TTOttfv 7T£p) TUV XT70X£ip0T0VYi^kvTUV TtfV TfAfU- 
txIxv tuv Tpiuv ixxhymuv' Toug 3e 7rpoi^povg , 
oi xv tv%uci 7rpo£^peuovTsg iv txvt$ t % ixx Ky- 
aix , xpyptxTifyiv ivxvxyxag irpuTQv (z £tx tx 
' l£px 7T£p) TUV VO(ZoQ£TUV, Xx 6' 0 Tl Kxds^OUV- 
T XI, xx) 7T£p\ TOl) xpyvpiOV , OTTobaV TOig VOfZoO £- 
Txig ZffTxr Toug 3f voizoUTxg aJvxi ix tuv ifzu- 
(ZOXOTUV TQV VjXlXTTtxbv CpXOV. £XV 3’ oi TpVTX- 
v£ig fzv) orotufft xxtx tx yaypx/z/zivx tv\v ixxXvj- 
a ixv, vi oi ftpb&pot [zy %piff&eiTlffa<Ft [xxtx tx ys- 

ypXfXfzivX ,] b<P£'lX£lV TUV (Z£V 7TpUTXV£UV £XX<TT0V 
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%iXixq 'Spxxizxq lepxq Ty 'AOqviji, tuv Sfi irpoe- 
'bpuv 'ixxvroq bCpeiheTu TSTrxpxxovTX "Spxxizxq 
lepxq TjJ 'Atit/vp, xx) evdeii-tq xvtuv ecr tu irpbq 
tov; OecrfzoOeTxq , xxbxirep exv rtq xpxy btpelxuv 
TU) 'SyptOvIci)' 01 §£ QeTfZoQeTXt TOvq h"()£l%U'JTXq 
elexyivTuv elg ro 'hixxcrTvipiov xxrx tov vo/zov 
i i [zvi xvibvTuv elq ’'Apeiov 7rxyov , uq xxtxXvov- 
t eq TY)V iirxvbpOuo-iv tuv vopzuv. 7rpb rijq ix- 
xXyjixq o fiovxdfzevog ’A Oyvxiuv oxtiOItu tpctOs 
tuv iituvvpzuv ypx^pxq Tovq vb/zovq ovg xv Ti0jj , 
OTruq xv Trpbq to 7rXij6oq tuv to6svtuv VOfZUV t {vy- 
CplffiiTXt 0 bijfzoq xep) TOV %pivov Tolq vofzoOeTXiq. 
o $e TiOiiq tov xxivov vo/zov , xvxypxtyxq elq Xev- 
xu/zx exTideTU irpicOs tuv bruvvpzuv bar^fzepxi , 
euq xv exxXytrlx yevviTXi. xlpeTtrOxt $e xx) Tovq 
TVVX7roXOy^ffOfzeVOVq Tbv b)j(ZOV Tolq vo/zoig, o? ocv 
iv T0~iq vOfZoQhxiq Xvuvtxi , %evTe otvbpxq ii; 
'A Qyvxiuv xtxvtuv, Tijj evdexxTifi tov 'Exxto/z- 
fixiuvoq tzvjvbq. 

Huius legis praecipuum argumentum a Solone 
fluxisse, satis perspicue significatur a Demosthene 
Leptin. p. 484. med.: o TrxXxibq — vbpzoq ovtu 
xeXevei vopzoQsTelv , ypxQetrOxi (zev xv Tiq tivx 
tuv virxpxivTuv vbfzuv /zy xxXuq 1%£IV yyijTXl , 
Txpeivtpepeiv 5’ xvt bv xXXov, ov xv TiSijj A vuv 
exelvov , vfzxq S’ xxovvxvTxq lA ivQxt tov xpetTTU’ 

OV yxp Op6TO 7v o ILoXuv , o TOVTOV TOV TpOTTOV 
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7rpo7Tx^xg vofiodsTsJv , ut leges sic temere latae, 
nec 'SoxiftxcrdsvTes , xvptoi essent. Tum videri 
potest eandem auctoritatem legis confirmari ab 
Aeschine, qui Ctesiphonl. § 38. in simili certe 
argumento auctorem laudat tov voiaoOetyiv t ov tv\v 
oxpxrixv xxTxsviarxvTx. Nihilominus est quod 
ea de re dubitare liceat, siquidem satis constat 
Oratores, ambitione aut falsa opinione ductos, 
eiusmodi leges nonnumquam tribuere Soloni, 
quae citerioris aetatis essent. Huiusmodi quid 
videor mihi in hac E7ri%£ipoTOvicf. vi;j,uv depre- 
hendisse. 

Omitto nunc in Timocratea non excitari So- 
lonis nomen ab Oratore in his legibus comme- 
morandis, ac tamen in aliis, quae ad xAoTnj? et 
xxKursug et xarpxTslxi; poenas pertinerent, stu- 
diose appellari Solonem, p. 732. Sed singula 
in ipsa lege attingam. Verbi causa, mentio 
irpuTYiq TrpuTxvsixq , ut mihi quidem videtur, ne- 
cessario legem revocat ad Clistheneam Senatus 
et anni Senatorii distributionem in decem Pry- 
tanias: et cum eadem distributione demum con- 
iunctas fuisse suspicor ternas illas quavis pryta- 
nia conciones. Minus dubitandum est de Proe- 
dris , qui in hac lege commemorantur diversi a 
Prytanibus, igitur non-eontribules: conf. C. F. 
Hermann. Oe Proedris apud Athenienses (Pro- 
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gramm. a. 1843) p. 18 sq. Atqui hoc institutum 
Proedrorum non-contribulium ante Euclidem 
Arch. incognitum est. Vix enim quidquam re- 
periri posse credo, quod Hermanni disputationem 
evertat: ne ipsum quidem illud, quod interpre- 
tando tamen elevare conatur, ex Demosth. Ti- 
mocrat. p. 749. init. evnv og ng xv % Tposbpog 

7T0T SKetyvitplTeV # TpVTXVtt; TOVTXV Tt TUV £V TW 

vofzu ysypxpiftevccv. Suspicor enim utrumque 
locum, in quo disceptare legem liceret, intelli- 
gendum esse, concionem, in qua Proedri, et 
Senatum, in quo Prytanes suffragia darent. Ne- 
que negligendum hoc est, commemorari rov faix- 
ittixov opKov , in quo, si formula vera est, quae 
recitatur in eadem Timocratea p. 746 (qua de re 
nunc non disputo), appellatur % (3ou?,ij ot ttsvtx- 
xotrioi, qualis a Clisthenis demum temporibus 
fuit; itaque hoc ipsum iusiurandum falso a De- 
mosthene (ibid.) Soloni tribuitur. Eodem iure, 
ut puto, Eponymorum appellatio Solonis legisla- 
tionem excludit , ilemque mercedis mentio in 
Nomothetis. 

Vidimus de aetate huius legis: argumentum 
universe perspicue declarat Orator, tum ante, 
tum postquam recitetur ipsa: definita sunt, in- 
quit, omnia, quae agenda sint circa leges feren- 
das: primum omnium tempus descriptum est, 
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quo oporteat vspcohTslv' tum, ne tunc quidem 
hoc, ut cuique videtur, facere concessum est, 
sed iubetur primum proponere legem scriptam ad 
statuas Eportymorum: tum, ut eiusmodi lex fe- 
ratur, quae valeat in omnes: praeterea, ut nova 
lege ferenda simul abrogetur contraria. Rursus 
similem instituit xvxxstpxXxi W/v leges illae, 
inquit, primum i<p' vfx7v exoiiiuxv $ix%£ipoTovtxv, 
utrum nova lex introducenda sit, an videantur 
sufficere eae quae sint: tum, si placuerit ut 
nova lex feratur, non statim fieri iubent, sed 
tertiam designant concionem, et ne in hac 
quidem ut ferantur, sed tantum ut consulatur 
quae argumenta Nomothetis sint committenda: 
interea facit lex potestatem unicuique, qui ve- 
lit,' novae legis commendandae, sed ita, si 
eam ad Eponymos proponat. 

Institutum hoc Nomothetarum non abiudicari 
Soloni video a Schoemanno Comitt. p. 265 — 268; 
quamquam concedit in hac formula , quam ha- 
bet Timocratea , esse quae Solonis aetate recen- 
tiora habenda sint. Mihi istud a Solonis et in- 
genio et consilio alienum fuisse videtur, qui, 
teste Plutarcho Solon, c. 25. non multitudinis 
mobilitati leges suas permittere voluerit, sed in 
diuturnum tempus ratas esse, ideoque et Sena- 
torium iusiurandum, et singulorum magistratuum 
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instituerit , quo tueri leges illas adstringerentur. 
Multo magis rei consentaneum est, ut statua- 
mus, quum bis paucorum libidinem in legibus 
mutandis, aut certe infringendis, tulissent Athe- 
nienses, primum a Quadringentis, mox a Triginta- 
viris, sic demum, quum tamen leges pro tem- 
porum rationibus nonnumquam mutandas esse 
agnoscerent, huic negotio prospicere voluisse, ut 
rite et ordine et prudenter et ipso populo auctore 
perficeretur: itaque leges illas Euclide Arch. 
posteriores esse iudico. Non omnia, quae 7roc- 
hxix appellantur, ad vetusta tempora revocanda 
sunt. Cephalum oratorem, quem tov nxhxibv 
vocat Aeschines Clesiphont. § 194, ita memo- 
rat Dinarchus Contr. Demosth. § 38, ut eius res 
in nrolg pixpov 7rpo rijg YipxeTspxg v\\mxg ysye- 
v^pievoig numerentur; et florebat post Euclidem. 
Hinc iure dicere poterat Demosthenes de illa 
i7n%tipoTCvixg lege, 1. c., ourot TrxvTsg ol vopioi 
xeivrxi jtoAuv ijSif xpbvov , xx ) Trelpxv xvtuv 
7roM.xxtg 'bshuxxmv quae verba, nisi vehemen- 
ter fallor, nec de insigni legum illarum anti- 
quitate cogitare nos iubent, nec tam crebrum 
earum usum fuisse. 

Igitur post Euclidem demum hoc inventum et 
perlatum esse statuamus oportet, quo firmior 
esset ea disciplina civitatis, et in publico, et in 
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privato iure, quam modo per xvxypxQyv et Ss- 
xi/xxtrixv revocassent, quo nihil fieret in novis 
legibus asciscendis oXryxpxixov, sed contra omnia 
PpiXxvQpuorug i ix) h/fxoTixug , ut ait Demosthenes. 
Sed praeter illa quae recitata sunt, haec quoque 
lex cum illis coniuncta erat , quam paulo post 
recitat Orator p. 713. fin. tuv Se vo/xuv tu v xoi- 
/xkvuv (xij s^slvxi A utrxi /x^svx, ixv /xv/ iv vo/xo- 
dsTXtg. T 0 T£ S’ ifjeTvxt t$ fiovXo/xsvu 'AQv/vxiuv 
A veiv srepov nOivTi xv6' otcu xv A "^ix^sipo- 
t ovi xv Se noiiiv Tobg Kpo&povg Tsp) toutuv tuv 

VO/XUV, TT/UTOV (XSV T$p\ TOU X£l(X£V0U , £ 't SflJC £1 
eiriTV&eiog avxi tu 'hvj/xu tu ’A Ovjvxiuv vj cu , 
£7T£ITX T£p) TOU Tlfa/X£V0U. OTTOTSpOV S’ XV %£ipO- 

tovv/tutiv oi vo/xoCstxi, toutov xuptov clvxi. ivxv- 
tIsv Se vo/xov /xvj efgelvxi tiQsvxi tuv vo/xuv tuv 
xet/xhuv /xvfSevi' exv Se Tig Xuixg tivx tuv vo/xuv 

TUV X£l[X£VUV STSpOV XVTlTlOy (XVI £7riTV^£l0V TU 
dy/xp tu 'ACvjVxiuv i$ ivxvTtov tuv xs i/xivuv Tcp , 
Txg ypxCpxg elvxt xxt' xutou xxtx tov vo/xov og 
xelTxi ixv Tig /xv/ £7riT^£iov Oijj vo/xov. Hoc , 
inquit Demosthenes, spectavit legislator, <pu Xx- 
xxg v/xxg tuv vo/xuv xxTxa-TijTxt , quod reliquae 
omnes Cpvyxxxi facile fraude tolli possent: con- 
tinet enim hoc Nomothetarum institutum to yvu- 
vxi xx ) 'Bcxi/xxtxi t'o (3s>.tittov , quod nemo po- 
pulo auferre possit. 
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Breviter nunc singula percurramus. Non quo- 
vis anni tempore, sed in prima, ut videtur, anni 
concione ista legum (vd/xuv toov xEtfitvcov) cen- 
sura instituebatur, (siculi non in hac prima pry- 
tania, sed in sequentibus similis censura magi- 
stratuum instituebatur.) Ea censura institueba- 
tur xxtx Tovq vdpiovp rob? xsi/xevcvp, id est, 
non attingebat novas, quas forte quis ferre vel- 
let, sed tantum eas quae ante perlatae essent. 
Si quae ex his suffragiis improbatae essent , 
(quum hoc, ut videtur, sine disceptatione fieret) , 
nondum hoc iudicium ratum habebatur, sed, 
(siculi alibi de rspofioXy demonstravi, itemque 
valebat in xTroxeipoToviq. xp%uv,) res integra ser- 
vabatur disceptationi et iudicio, quod penes No- 
mothetas erat. 

Itaque in tertia demum istius prytaniae con- 
cione in suffragia mittebatur populus, non utrum 
Nomothetae constituendi essent, sed xxO' 3 ti 
xx0e3ovvtxi , i. e. quibus de legibus iudicaturi et 
pronunciaturi essent, tum de mercede eorum, 
unde petenda esset. Sed, quum in prima con- 
cione non nisi universe pronunciari potuisset , 
non satisfacere leges (pty xpxeJv), singularum le- 
gum emendandarum facultas ita t£ (3 ovXo/xevcj 
relinquebatur, ut, quas leges quisque ferret, 
cas descriptas ad statuas Eponymorum vulgo 
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cognoscendas proponeret ante tertiam illam con- 
cionem. Fallitur enim Schoemannus, quum tra- 
dit (Comitt. p. 254.) novas leges commendare 
iam in priina concione cuivis concessum fuisse. 
Inopportunum fuisset hoc, et praeterea otiosum, 
siquidem omnis in illa concione '%ix%sips70vlx 
fiebat x?.7x r oi>$ vS,u.oop rsvg xeipiEvsu;. In ter- 
tia demum istius prytaniae concione quid agere- 
tur, accurate lex praescribit. Si enim appareret 
novas leges apud Eponymos latas esse, et scri- 
bae traditas, hunc oportebat recitare eas in illa 
tertia concione (nam apud Demosthenem Leptin. 
p. 485. med. vel legendum , vel certe intelli- 
gendum, ev 7% ixy.^aia,' et pene ridiculum est, 
quod inde Schoemannus effecit p. 256. init, in 
omnibus ecclesiis, et satis ex Timocrat. p. 711. 

7X% XV, £ I 7V%01, 70VS XVTElTEOVTXq XV, SI 

[;«>)] 7rp0XlT&0lV73 , hxQll, Ol 2 ’ OV^EV TT pOV SX0V7SP , 

xvxyvoTsv xv , efficitur unam istam rationem le- 
gum apud Eponymos exponendarum usurpatam 
fuisse.) Recitatis novis, quae ferrentur, legibus, 
Proedros oportebat %pvi[zx7i%siv , i. e. disceptandi 
potestatem facere oratoribus, Trsp) tuv vopt,odETuv , 
y.x6' o 71 xx6slovv7xi, ita ut ipsis, opinor, qui tu- 
lissent novas leges, eas nunc apud populum 
profiterentur et commendarent, quo diserte de- 
finiri ac describi posset id , de quo in collegio 

3 * 
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Nomothetarum, tamquam in tribunali, foret pro- 
nuncianduin: certamen omne de his legibus alie- 
num fuisse ab hac concione, satis indicat desi- 
gnatio Syndicorum, qui apud Nomothetas demum 
veteres leges defensuri essent. Necessario autem 
in hac tertia concione leges ab ipsis auctoribus 
ferri solitas fuisse, conficiendum inde, quod, 
nisi lator ipse in concione se professus esset , 
nulla potuisset ypxtyvi Trxpxvdftuv institui. Nam, 
quamquam apud Demosthenem Timocrat. p. 711. 
fin. rov vi(Jt,ov ypx\pxtrQxi dicitur, erat tamen hoc 
certamen, ut vel ex initio illius Orationis appa- 
ret, cum ipso latore legis, llaec igitur professio 
fiebat ita, ut lator legis eam scribae traderet, 
ut supra vidimus, qui eam recitaret. 

Atque hoc loco notanda est mira Schoemanni 
doctrina: qui, 1. c. p. 255. init, dicit, ita unicui- 
que licuisse novam legem in illa tertia concione 
ferre, vit eam antea Senatui cognoscendam et 
examinandam 'proponeret , qui eam aut per- 
mitteret sua auctoritate ad populum ferri, aut 
velaret; additque nescio quid de illo instituto, 
ex quo nihil xTrpofiov?,evTOv ad populum ferretur. 
Nihil minus rebus, in quibus versamur, consen- 
taneum est. Prorsus autem has diversas esse ab 
iis , quas ipse Schoemannus exponit 1. c. p. 96. 
G. sqq. , non ingenti acumine indigebat ut de- 
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prehenderetur. Iudicium de legibus liberum uni- 
cuique (r£ (3cv?,o[*svu) , liberamque facultatem 
novae legis ferendae relinquebant. At quae, 
quaeso, ista libertas fuisset, quae corrigi et im- 
pediri a Senatu potuisset ? Tum huc pertinere 
Schoemanous dicit Pollucem VIII. 101. Non 
poterat ducem magis coecum sequi. Primum 
ne recte Graece quidem loquitur Pollux, cuius 
haec verba sunt: robg yxp vio vg vopoovg idoxipox- 
£iv ?5 fiouhy xxi o Sijpiog xxi tx ^ixxTTvipix. 
Dicendum erat, Tcug xxivovg vopxovg. Tum, quae 
fuisset illa triplex in una re ^oxipoxarix? Ut re- 
scindere potuerit o Sijpoog id, quod Senatus pro- 
basset? Sed populus in concione non pronun- 
ciabat de novis legibus; Nomothetas tantum 
constituebat qui pronuncialuri essent. Si quis 
ita defendat Pollucem, tov 'hvj/xov esse ipsos No- 
mothetas, qui populi nomine <$oxipt,xtyu<n‘ quam- 
quam non accipio defensionem , manet tamen 
Senatus, cuius, quantum constat, et ex ipsa rei 
indole consequitur, nullae partes fuerunt in hoc 
negotio. Hinc Demosthenes Leptin. p. 484. med.: 
»non existimavit oportere Solon roi/g piiv Citypoo- 
Ohxg — }>)g Soxi/xxrOivTxg &p%eiv , ev r i t# 
/osyAij xxi 7rxp' vfiTv iv t« bixxcTyplcp, rovg Se 
vopooug xuToiig — pei} loxifixvOivTxg xvptoug eJvxr 
satis plane significans, in legibus unam tantum 
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Taluisse loxipt-xtixv. Verbo, nusquam apud Ora- 
tores Senatus in ea re potestas aut auctoritas 
memoratur, neque ulla potuit esse. Contra in 
longe diverso negotio tria iungunlur, in Timo- 
crateap. 703. init., ubi Timocrates dicitur spre- 
visse 7» •yvueHvTX, vi ~o tsj ? psv^ijg xx) tou 'hvipiov 
xx) tou hxxcTyplov. De postrema loxipoxTiq. , 
quae tribunali conceditur apud Pollucem, mox 
videbimus. 

Igitur populi in concione nullae erant aliae 
partes, nisi ut iuberet Nomothetas constitui, 
quibusque de legibus eorum esset iudicium de- 
finiret. Sorte creari solitos fuisse, ex ruv cpxcc- 
fxoxoTmv , recte puto Schoemannum affirmare 
p. 257: sed errat, ubi in not. 19 suspicatur, 
» sortiendi munus ad Prytanes pertinuisse, quod 
in Epicratis psephismate (Timocrat. p. 708) hi 
iubcanlur xxOitrxi vofxoOeTxc.” Apparet enim Pry- 

lanum officium et munus constitisse intra id , 

* 

quod dicebatur iroieh exxXyvixv extypntyxvTXS 
vopooQsTxg , ut est apud Aeschin. Ctesiphont. § 39: 
neque vere Prytanes, sed concio, ipsa civitas, 
dicebatur xxOt^eiv vopooCerx^, aut hxxvTvipicv , 
quod nihil aliud est, nisi iubere ut sit collegium 
Nomothetarum. Sortitioni autem praeesse, i. e. 
xxoxXvjpouv , nihil video, cur minus, quam in re- 
liquis tribunalibus constituendis, Thesmothetis 
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mandatum fuisse credamus, qui praesertim ipsi 
dicantur iir) Tovg vi[xovg xAypouptvoi, apud De- 
mosth. Leptin. 1. c. 

De numero Nomolhetarum nihil sane defini- 
tum traditur, nisi quod in illo Epicratis pse- 
phismate mille et unus definiantur. Sed quod 
istic adiicitur, cnjvvofxoSsTslv Se xx) tvjv fisvhyv , 
ancipitem reddit interpretationem , propterea 
quod dubium est , utrum quingenti Senatores 
numero illo unius et mille contineantur, nec ne. 
Propterea quod Timocrati obiicitur, eum vofto- 
Osrxg constitui voluisse d. 12 mo llecatombaeonis, 
ovtcov IC povicov xx) "Six txvt ’ xQsipiv vjg T>jg (oov- 
?$g, haud temere quis suspicetur de' more hoc 
fuisse, ut Senatui locus esset in collegio Nomo- 
thetarum. Sed nihil definio. 

Quemadmodum igitur novae legis ferendae 
potestas unicuique concessa erat, ita rei tam 
gravis iudiciuin primum salutari mora et consi- 
derandi intercapedine maturescere voluerunt, tum 
postremum non nisi iis permittere, qui trigesi- 
mum aetatis annum attigissent, itaque iusiuran- 
dum heliasticum praestitissent. Accedebat, quod 
tantum aberat ut praecipitem civitatem in novas 
res agi vellent, ut, definito Noraothetarum col- 
legio, populus in concione suffragiis crearet quin- 
que-viros, vvvxTroXoyyTOfihovg rolg vofxotg, oi x-j 
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sv ro7g vofxotitTxig hvuvrxt, eosque A Qyvxluv 

xttxvtuv designaret: nec dubium est quin hi 
sint vuvdixot illi , quos tu yofxu v,pvj<rOxi dicit 
Demosthenes Leptin. p. 501. De mercede, quae 
tum his Syndicis, tum ipsis Nomothetis tribuen- 
da esset, nihil certi constat; sed Nomothetis 
credibile est triobolum destinatum fuisse. Sed 
miror Boeckhium Oecon. Civ. I. p. 257 tradere, 
legem Senatui imperasse, ut hanc mercedem 
suppeditaret. Nihil minus: populus, ut est apud 
Demosthenem , in illa tertia concione, decerne- 
bat TTep) TOV xpyvpiov , OTToOtV TOlg VOftoQsTXig 
£<7txi, i. e. per quos rx/xlxg eroganda pecunia 
esset: Senatus nullam habebat nec potestatem 
pecuniae publicae, nec custodiam; ipsum adeo 
Six%£ipi<rxi tx rijg woXeug %p?ipt,xTx, certorum 
erat magistratuum. Syndicis credibile est dra- 
chmae mercedem fuisse destinatam. Qua mente 
autem ea lex accepta fuerit, quam memorat 
Demosthen. Leptin. p. 503, (pt,*i i^eTvxi vxb tou 

'BvilXOV %£ip0T0VV,6ivTX 7TX£7 oV VI XTTxt; (TUV^lX^tTXl ,) 

non videtur explicandum sic, ut Orator ipse 
facit, 7vx [xvi to Tpxyfxx utnrep ipyxcrix Titrh % xx) 
vvxoQxvTtx- sed ex necessaria illa democratiae in- 
vidia , quae minus curabat per quem negotia ge- 
rerentur, modo ne cuiquam, e continuata pote- 
state, auctoritas aut dignitas aut potentia oriretur. 
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Quum ad Nomothelas res pervenisset, quo- 
modo actum fuerit, perspicue docet lex, quam 
recitat Orator Timocrat. p. 710. Nam, quam 
quisque novam legem ferret, quum eam, suo 
nomine munitam , in tertia illa concione per 
scribam recitavisset (ut apparet ex Timocratis 
exemplo, oxliaxxTy rvjs jrpvTxveix? , TifxoxpxT>is 
s r n: f), de hac lege (xxtx toutcv tov vc/acv) iudi- 
cium instituebatur, decernente populo: cui iudi- 
cio praeerant Proedri , qui Nomothelas in suf- 
fragia mittebant primum de vetere lege, tum de 
nova , qua illa tolleretur , ita ut , utram suffra- 
giis probassent, ouros nuptos esset. Sed haec, 
tamquam in tribunali, non sine disceptatione per- 
acta fuisse apparet, in qua Syndici veterem le- 
gem defenderent, alii novam propugnarent. Non 
temere duplex suffragium postulabatur. Fieri 
poterat enim ut, quamvis vetere lege abrogata, 
vel ipsa, quae nova ferretur lex, minus place- 
ret, vel ut plures ferrentur, e quibus optio esset 
facienda. Postremo, alterutram £%£ipoTovouv ot 
vo{zs$£Txr et lex rata erat xtto Tijs tfxtpxs v\s 
£T£&)j , idque ei inscribere oportebat rbv ryjs fiovhijs 
ypx/nf&xTBX’ conf. lex in Timocratea p. 713. fin. (*). 

(*) Nec dubito fere, quin quae psepbismatis adeo prae- 
mitti soleant , ad tempus definiendum , per eumdem Scribam 
adseripta sint. 
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Quare huic iudicio et disceptationi tamquam 
tribunalis, apud Nomothetas nullus praeesset 
magistratus, hinc facile intelligitur, quod nulla 
•ypxtpy ad quemquam delata fuerat, cuius nomine 
fungeretur tamquam $ixx<rTy,picu. Proe- 

dri, qui praeerant, iidem sane fuerunt, qui in 
tertia illa concione erant, non-contribules: nulli 
enim alii post Euclidem memorantur. Tamen 
removendum est id, quod affertur ex Timocratea 
p. 723, ubi in lege, quam Timocrates in No- 
mo the tarum collegio tulit, haec praescripta ex- 
stant: i-) rifc II xvhoviloq Trp&Tys 7rpuTxv£ixg $cc- 
'StXXTq TUV Trpothpuv TTpXTSC £TT£^YI$17£V 'AptCTTC- 
jcAij? Mvppivovcriog. et Myrrhinusios Pandionidis 
tribus esse dicit Schoemannus 1. c. p. 258. not. 25. 
Igitur, quum praesertim vix aliud exemplum 
commemorati in principio legis aut psephisma- 
tis Proedri excitari possit, haud temere nobis 
videtur suspicari Ilermannus, in Epicrisi de 
Proedris p. 20 (Goetling. a. 1843), interpolatam 
istic esse eam mentionem, quae in eiusdem legis 
formula, alio loco, non deprehendatur. 

Ratam esse legem cam vidimus, quam Nomo- 
thetae manuum suffragiis probassent. Sed, ni- 
hilne reliquum erat, quo quis perlatam legem 
aggrederetur iterumque in ius vocaret? Erat 
sane: et hoc erat illud, quod extremum adic- 
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ctum est legi descriptae in Tiinocratea p. 710: 

ivxvTtov vofiov fib ii-sivxi Tidivxi tuv vipiuv 
tuv xetrxsvuv jtcJjSfv/. ixv rig Xvtxp tivx tuv 
vopuv tuv xsi/xivuv srepsv avTiTiOy /xb sirtTydeiov 

TU Ibi UCC t(o 'Advivxiuv b tVXVTtCV TUV XSlfXtVUV 

tu, Txq ypxCpxs ilvxt xxt' uiitov xxtx tov vo- 
poov op xcTtxi ixv tip /xb s7rtTvi$£iov Oy vd;xov. 

Cogitemus necesse est has intelligi ypxCpxg 
%xpxv6;xuv , quas instituendas esse in legis au- 
ctorem, cuius nomen in principio recitatum et 
adscriptum sit ( d 'Bslvx s I tts). 

Numeratur hoc institutum inter Cpvhxxxe 
tuv vo/xuv, in Timocratea p. 711. med., sed 
eiusmodi esse dicitur ea custodia, ut facile in- 
tereat civitati, si quis actorem privata conven- 
tione tollat (xv XTxhXxfy Tig tov ioriTTXVTx). 
Sed conceditur tamen sic quaedam correctio 
vofioOerlxs , re ad tribunal heliasticum revocata, 
quod penes Athenienses erat xttxvtuv xupiuTx- 
tcv. Qui tamen usus, et tamquam disciplina 
fuerit istius actionis, frustra quaeras in virorum 
doctorum de hoc argumento disputationibus. 
Meierus in Att. Proc. III. p. 282 sqq. reiicit nos 
ad Schoemannum Comitt p. 1 59 sqq. et p. 272 sqq. , 
et merito huius ubertatem laudat; in qua tamen 
hoc praetermissum esse dolemus, ut diligenter 
quaereretur de vxufiociq. , utrum ea in Nomo- 
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thetarum quoque collegio usurpata fuerit. Nihil 
hic explicat liudtwalckerus , cuius ceteroquin 
prudentia laudanda est, de Diaetet. p. 94 — 97. 
Sed, si v7roy.07Xff6xi nihil aliud est, nisi, iura- 
tum denunciare actionem instituendam in eum, 
qui legem ferret, non intelligo quo modo hoc 
in Nomothetarum tamquam tribunali fieri pot- 
uerit, quum praesertim, Nomothetis sortitione 
designatis, sic excidere sors potuerit, ut futurus 
ille 7rxpxvo,u,uv <ypx(pS(ievo$ non esset in eorum 
numero. Nihil igitur restat, nisi ut dicamus, 
si in hac causa legis novae impugnandae utu>x:- 
tr ix usurpata fuerit, necessario fieri solitam fuisse 
in tertia illa concione, iu qua nova lex, cum 
latoris nomine, recitaretur, ut de ea Nomothe- 
tae constituerentur, qui legem vel iuberent, vel 
antiquarent. Contra, in psephismate ad populum 
lato, cuius iudicium penes ipsam erat concio- 
nem, simul ■jTTccpctrixv accipi potuisse aequum est. 

Verum tamen, si, ut faciendum esse censeo, 
negligenda est tum Plutarchi, tum Pollucis au- 
ctoritas (conf. Schoemann. 1. c.), praesertim in 
aequalium scriptorum silentio, non puto, in nova 
lege lata , vTrupcotxixv ullam fuisse usurpatam , 
liberumque tantum Tcp fiovP.ofxevcp fuisse latorem 
in ius vocare illa publica actione. Quare tamen 
in psephismate lato usurparetur, non difficile est 
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ad intelligendum. Psephisma enim repente fere- 
batur, ita ut, qui contra sentirent, nullam nec 
deliberandi opportunitatem haberent, neque aliam 
oppugnandi rationem inire possent: nova lex con- 
tra in illo intervallo , quo tertia concio a prima 
distabat , unicuique spectanda et consideranda 
proposita fuerat, ita ut, qui dissentiret, tum dis- 
suadere posset, tum, si vellet, contrariam le- 
gem opponere: atque hoc postremum intelligen- 
dum esse puto xvtsittsTv, in Timocrat. p. 711. fin. 
Neque isto loco, si ulla utco pistrix cuiquam con- 
cessa fuisset, hanc in primis validam QuXxxiiv 
twv voptuv commemorare neglexisset Orator, qui 
nunc nihil nisi ro ypxCpeaSxt memoret. Nec mi- 
nus huius facultatis mentionem requiro in illa 
lege (Timocrat. p. 710. fin.) ita, ut post verba 
tovtov xupiov slvxi, subiiceretur , elng vtu- 
(ao<txto (i/TTcpiwTxt). Postremo, intempestive illa 
novarum legum ferendarum et explorandarum et 
diiudicandarum disciplina laudaretur ab Oratore, 
nisi res per Nomothetarum sententiam certum 
eventum habere potuisset , et unicuique licuisset 
per u 7rupio<rtxv, facto ipso, xtpxvlfyiv et et-xhsltysiv 
rijv vopioQevixv. In istis institutis hoc cogitari 
non potest, Nomothetarum iudicium per quem- 
quam unum impediri potuisse. 

Antequam actiones illas consideremus, quae 
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cum illa ypxCPy Trxpxvdpuv coniunctae sunt , 
operae pretium est attendere ad ea , quae de 
eodem, ut nonnullis videtur, recognoscendarum 
legum instituto traduntur apud Aeschinem Cte- 
siphont. § 38. sq. Fieri non potest , inquit 
Orator, ut verum sit id, quod adversarii conten- 
dunt, sitque lex, quae evertat alius legis vim 
et praeceptum: neque hoc neglexit providere 

C VOp&c0£T?IP 0 Ti JV c)-/lptSXpXTixV XXTXTT^TXg’ XKXX 
$ixppvj$yv TrpovThxxTxt Tdtg &£Tpio$£TXig xxO' sxx- 
ffrov evixurbv Siop&cvv iv tu> $ypiu Toug viptcvg , 
axpi$ug Hg£TX<TXVTXg XX) <TX£\pX,U£VOVg , £1 Tig 

uvxykypxTiTXi vdftog ivxvTiog eripu vopt.u vj xxv- 
pcg iv To7g xupioig, % e? ttov iici voy.oi 7rAs toug 
hhg xvxy£ypxpopiivoi Trep/ ixxTt^g Tpxtgoug. xxv 
ti toioutov £upi(jxu7iv , xvxy£y px(poTxg iv axvt- 
<rtv ixTiOivxi X£?,£V£i irpoffdev tuv iTruvupouv , Toug 
Se 7rpuTXV£tg 7rcts7v ixxXyu Ixv iTiypx-^xvTxg vo- 
fioOsrxg, TOV S’ £7Tl<7TXT^V TU V TTpO&pUV hxX£l- 
pOTOvlxv Sidovxt ru dypicp , xx) Toug pilv xvxtp£7v 
tuv vopouv , Tobg Se xxtxK£it:£iv , oxug xv elg % 
vipxcg xx) (xv\ TrAe/ou? tt£ p) hxxvTyg 7rpx^£ug. 

Non attinet Aeschinis calumniam exponere, 
qui huius mentione instituti demonstrare cone- 
tur non adversari alteram alteri legi de duabus 
illis, de quibus sermo erat. Sed, quum F. A. 
Wolfio in Prolegom. ad Lcptineam visum esset 
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unum idemquc negotium et ab Aeschine , et in 
Timocratea significari, primum dissensit ab eo 
Schoemannus Comitt. p. 260, ideo, quod, quum 
1° die Hecatombaeonis inire magistratum soliti 
essent Thesmolhetae, non potuerint tam brevi 
spatio temporis, ante ll um eiusdem mensis diem, 
quo prima illa concio habenda esset, tantum 
tamque operosum negotium perficere: postea ita 
retractavit hanc sententiam, Antiqu, Iur. Pubi. 
Graec. p, 227. not. 7, ut concederet non esse ea 
diversa instituta, sed Thesmothetas superioris 
anni illo munere functos videri, quaeque ab his 
indicata et proposita' essent, in prima novi anni 
ecclesia populo recitata esse. 

Primum per se nulla excogitari potest causa, 
quare Athenienses duo instituta habuissent, 
quorum alterum cum altero ita conspiraret. Sed 
Aeschines nihil opus habuit ex legibus illis com- 
memorare, nisi hoc, quomodo prospicere stu- 
duissent ne de eadem re plures essent leges xvx- 
•ysypx^izivcr Demosthenes nihil aliud curabat, 
nisi ut demonstraret, quibus vinculis novae legis 
ferendae licentia regeretur. Prioris fortasse mi- 
nor ratio habebatur a privatis, alterum , novam 
ferre legem, multorum poterat vel industriam , 
vel libidinem excitare. Igitur antinomiae cuius- 
cumque investigandae indicandaequc munus non 
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video cur ei magistratui mandata non fuerit, qui 
ipse diceretur ijr) roiig vopoug xXypoii<rQxi , (De- 
mosth. Leptin. p. 484). i. e. ea potestate eoque 
officio, ut in causarum, quae ad quosque ma- 
gistratus deferrentur, cognitione, legum aucto- 
ritatem et vim attenderent. Verum , ut in plu- 
ribus istius democraliae institutis accidisse suspi- 
cor, id factum videtur in hoc Thesmothetarum 
munere. Initio enim, quum novae leges vel 
paucae, vel omnino nullae ferebantur (Demosth. 
ibid.) , haud ita magna opera constabat illa con- 
trariarum legum tuv xsi/xsvuv investigatio: neque 
haec ita singulis Thesmothetarum collegiis impo- 
nebatur, tamquam si ad finem perducere tene- 
rentur, sed eo ipso, quot quotannis institui eam 
lex iubebat, intelligitur continuatum illud mu- 
nus sic fuisse, ut quique suo anno id tantum 
perficerent, quod animadvertissent, igitur neces- 
sario totum illud maximam partem ita iacuisse, 
ut fere nihil ageretur. Et sic demum intelligi- 
mus verum esse posse id, quod Demosthenes in 
Leptin. 1. c. narrat, tantam turbam legum con- 
trariarum exstitisse, ut creavisset populus qui 
discernerent eas, sV) i rx/xTroXuv %povov, xx) 

rb Tpxy/zx ovlev (xxXX ov Ixjdxtxi irkpxg 
atque haec tamen iudicibus explicabat Orator 
multis annis, antequam Aeschines Ctesiphontem 
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aggressus, istud Thesmothetarum munus in me- 
moriam revocaret. Ipse locus Aeschinis sic vi- 
detur interpretandus esse, ut Thesmothetae istam 
legum contrariarum expositionem ad Eponymos 
instituerint post primam anni concionem, tum 
dicantur Prytanes nsiiiu ixx^jlxv , nempe ter- 
tiam illam: sed eorum quae sequuntur, ( sTnypx - 
ipxvTxg vopt,s6sTxp) , quidquid moliantur viri do- 
cti, nulla sana interpretatio excogitari potest, et 
confidenter affirmo corrupta esse, nec quid quam 
aliud ab Oratore dici potuisse, nisi, in ea con- 
cione rem mandari Nomothetis, in quorum tri- 
bunali Proedri darent $tx%stpoTcvixv , tov g pc,h 
CCVXipeTv TUV VO/XXV, TOVp XXT XhSlTTSlV, quo 

modo legendum erit, deleto tum rw tum 

xx), quod ei subiicitur. 

Sequitur ut actiones persequamur, quae in 
TTxpxvipicov ypx(Py pronunciatae ad nos pervene- 
runt , si quidem de Leptinea certe quaesitum 
esse memini, utrum apud Nomothetas, an in 
heliastico tribunali habita fuerit. Sed necessario 
redeundum prius est ad u7rupto<rlxv, quoniam hanc 
viri docti praemitti solitam fuisse contendunt 
ipsi actioni irxpxvifzuv. Supra, nisi fallor, dixi 
iam nullo modo cogitari posse, ut huiusmodi 
actionis publicae denunciatio, iureiurando confir- 
mata, usurpata fuerit in collegio Nomothetarum. 
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Xenophontis auctoritas, ex Ilellen. I. 7. 12 et 34, 
qua una niti videtur Schoemann. Comitt. p. 164. 
not. 12, neque ipsa per se, ut historici scriptoris, 
tanta esse potest , et petitur ex narratione iudicii 
in causa Praetorum apud Arginusas, id est summae 
perturbationis per quam ista gerebantur, spreta 
legum iurisque publici disciplina: praeterea, apud 
Xenophontem de psephismatis et de concione 
populi agitur, non de lege lata ; et tam parum 
in verborum usu sibi constat, ut altero loco 
Kpcxr/.xXsUfOzi appellet, quod altero vTrc/xbcrxo-Qxi 
est. Gravius putatur esse, quod ex Demosthene 
excitatur Pro Coron. p. 260, ubi agitur de nova 
lege trierarchica , propter quam Orator ypxQijj 
Trxpxvo/xccv in ius adductus fuerit; sed, inquit, 
ditiores pecuniam mihi tum offerebant, u<rrs 
(/.xXkttx (asv ;xv\ 6s7vxi rov vo(acv toutov , si Ss 
(avi , xxtx(3x?Jvttx. Zpv Zv uTTWfASffipc. Quo loco 
Schoemannus 1. c. not. 11. non utitur ut obti- 
neat istiusmodi vTrcjfActrixv praemissam fuisse ipsi 
ypxQijj TTxpxvoptccv , sed ypx$v,v ipsam illo nomi- 
ne indicari. Igitur idem dicere potuit Demos- 
thenes x.xtx(2. Z$v Zv ypxQy 7rapxvo[Auv‘Z Num- 
quam credam: certe multo melius Platnerus, 
quem excitat Dissenius ad d. Demosth. 1., » li- 
cuisse rogatori (legis) ante causam dicendam de- 
serere rogationem:” quamquam ne sic quidem 
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plane apparet, quid sit sv uTrcopoirlp. Nihilomi- 
nus omnes illae interpretationes eo laborant , 
quod vera cuiuscumque Cnrufxo<rlxg indoles et 
consilium negligitur. Ita fere viri docti explicare 
solent , interponi eam ab actore , ab eo qui le- 
gem in iudicium adducturus esset: vid. exempli 
causa, Iludtwalcker. Diaetet. p. 94 — 97. Sed de- 
fendi hoc nullo modo potest, quum praesertim 
non tantum nullum huius rationis exemplum re- 
periri possit, sed in aliis omnibus causarum ge- 
neribus uTufioirlx a reo praestetur, quo iudicium 
ex instituta actione differatur, neque sistat se 
reus. Non dubito quin hoc intelligendum sit 
apud Demosthenem. Petierant ab eo, ut xxtx- 
fixXxv ( tov vopov), i. e. tradita sua lege scribae, 
ne ulterius defenderet in ius vocatus , sed dese- 
reret eam (If v ) , tamquam per uttcc/xotIxv quod 
si factum esset, lex ipsa tamquam per contuma- 
ciam fuisset damnata. Non obsecutus est De- 
mosthenes, sed ypx(pe)g, inquit, tov xyxvx tcu- 
tov fi? ufixc slvijyOsv. Igitur, ypxtptvrx oux st- 
trshOsTv, ipsum illud est i/jiv iv u7ru{X0Tip. In 
contraria sententia, quam hucusque sequuntur 
viri docti, absurda esset ista loquendi forma. 
Si enim ab actore proficisceretur utco^otix , ea- 
que esset dcnunciatio futurae actionis, quid tum 
oportebat Demosthenem scjLv, i. e. non agere, non 

i* 
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persequi? Lege ab ipso lata, quod sequebatur 
ab eo peragendum hoc erat, si in ius vocatus in 
iudicio se sisteret, ypxQsvrx slasKOelv e)q "Bixx- 
<7T>j piov . Hoc igitur detrectare poterat, itaque 
legis defensionem in iudicio deserere, si istorum 
pecunia corrumpi se passus esset, et, nescio quo 
praetextu usus, virdp<,vv70xi (*). 

Nunc videamus de ipso iudicio Trxpxvdpzuv' 
nam quae omnia, probatis iis quae modo dispu- 
tavi, corrigenda restant in Schoemanni, Meieri 
aliorumque libris , intelligentium acumini relin- 
quo. Et primum nulla fere oratione indiget hoc, 
ut demonstretur non apud Nomothetas, sed in 
tribunali heliastico illas causas disceptari debuisse. 
Constat enim has actiones ad Thesmothetas de- 
latas fuisse, qui eas solerent tlcrxystv s)q ro Si- 
KxcrTyi piov . Demosthenes certe in Leptin. p. 487. 
memorat, quae reus 7rpbq roTq hff,[xoUTxiq sAsys. 
tum eosdem legem illam , quam Demosthenes 
suaderet, qua corrigeretur Leptinea, Trxpxypx- 
ipxi , i. e. in formula controversiae, a iudicibus 
dirimendae, assumsisse, id quod necessario eo- 
rum erat, qui essent eltrxyuysTq rijq $!xyg. In 
actionis formula, qua Aeschines usus esse dicitur 

(*) Neque ista intellexit Broiigliamius , qui suo sermone 
sic locum interpretatur: that I should suffer it to be frit ■ 
strnted by tnking the Oath of Postponement. 
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adversus Ctesiphontem (apud Dernost. Pro Coron. 
p. 243) esstat sane hoc, KTnivsyxs 7rpbp rov xp- 
%cvtx 7rxpxvopiuv ypxCpfa' eoque documento pro- 
bare conantur viri docti, re vera vel Archontem 
intelligendum esse, vel unum de Thesmothetis: 
vid. Heffterus ludie. Athen. p. 161. sq. Meier 
Att. Proc. p. 41: sed primum nihil habet ea actio 
quod coniunctum sit cum universo illo genere 
actionum, quas ad Archontis iurisdictionem per- 
tinere novimus, de iure familiae; neque propter- 
ea Archon huic Ctesiphonteo iudicio praefuisse 
existimari potest , quod Dionysiorum maiorum 
curam teneret, (nam de legibus aliis violatis, 
tum de fictis Demosthenis laudibus agebatur;) 
neque omnino si arguendus fuisset Ctesiphon 
x^txsTv i Tep) tviv kopr^v, hoc 7rxpxvbpcuv ypxCpiji 
persequi potuisset Aeschines , quum in ea re 
7rpoftohYi ex lege soleret concedi. Nec minus mi- 
ror Boehneckium, qui ypxQbiv illam recitans, 
(Forsch. a. d. Geb. der Att. Redn. p. 584.) de 
appellatione, t 'ov xp%ovrx, remittit nos ad Boeck- 
hium C. I. Vol. I. p. 440, ubi, Meierus laudatur, 
qui demonstraverit Thesmothetarum nomine sae- 
pe universos novem Archontes intelligi, non item 
Thcsmothctas singulos Archontis appellatione de- 
signari. Ilis' omnibus de causis, nisi quis malit 
rov xpxovrx universe, magistratum interpretari, 
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tria illa vocabula 7 rp. t . «. ex interpolatione flu- 
xisse haud temere quis suspicetur. Nihil de hac 
quaestione disputat Meierus Alt. Proc. p. 40. et 
p. 282. (a quo tamen exspectari poterat), nihil 
Schoemannus Comitt. p. 165. (cuius tamen au- 
ctoritate satis munitum se arbitratur), qui satis 
lepide »adeundus Archon, aut Eponymus, aut 
Thesmotheta”: aliquanto melius Wolfius Prole- 
gom. Leptin. p. 139. not. 1^3, qui ex Orat. II. 
contr. Aristogit. p. 803. init, hoc excitat, otxv 
ti g ^yQirpixTog ij vo/xov ypxQyv x-evsyzy 7rpog 
tou g 0?<Tpt,o6sTxg. Sed nec Wolfio, neque cui- 
quam concedendum est, » Archontibus aliis alia 
genera TxpxvSptuv tributa fuisse”: unum et sim- 
plex genus est Trxpxvbfxav , nempe ex iure pu- 
blico, quoque, ut Aeschines in prooemio Ctesi- 
phonteae demonstrat, ipsa 7ro?.iTsix continebatur. 
Itaque reliquae quoque similis generis actiones 
publicae ad Thesrnothetas deferebantur. Memo- 
rabile in eo genere hoc est, quod dicitur apud 
Demosthenem Leptin. p. 487. fin. Lex est, in- 
quit, si quis populum, aut senatum, aut tribunal 
deceperit, tx £7%xtx 7txt%siv nos igitur spon- 
demus legem laturos esse: o\ QsapsQiTxi txutx 
ypx<pov7uv , iir) toutois to Trpxyjxx yiyvhQu. i. e. 
ne exspectent ypxCPyv xirxTyaeug tou S-jfzcu ab 
alio deferendam contra nos: ipsi causam consti- 
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luant (et ad tribunal deferant). Quemadmodum 
enim 7rxpxypx$s7dxt de actore, 7rxpxypx<p£iv 
autem de magistratu dicebatur, ut modo vidi- 
mus, ita ypx(p£7»xi actoris erat, ypxQeiv eipli- 
candum de magistratu, qui iudicii formulam 
componebat, quam iudicibus traderet. 

Sed ypxCpij Txpxvoptcov , quae ad Thesmothetas 
deferebatur, non apud Nomothetas, sed in lle- 
liaea disceptabatur. Distinguenda sane est utra- 
que disceptatio. Jiam in reteri illo et solemni 
instituto annuae voixoOscrixg , item singulis conce- 
debatur ypx{p£?0xi novae legis rogationem. Eo 
pertinere puto id, quod Demosthenes describit, 
Leptin. p. 484. med.: o Txhxiog — vS/xog ovtc-i 
K ehsvsi vc&oQstsIv , ypctCfietrOxi /xsv xv r ig Ttvx 
TCCV VTXpXOVTCtlV VOplUV (XY\ KXh U? £%£tV V,y^TXl , 
7TXp£l7(p£p£IV 5’ XUTOV #AA OV , OV XV TlQijj A UUV 
£K£lV0V , bpixg 5’ XX0V7XVTXP hXevOxi tIv XpflTTCO. 

Sed hoc ypxtpevOxi eius erat , qui ipse novam 
legem suasurus esset, nec nisi legem ipsarn, non 
quemquam auctorem legis spectabat. Idem di- 
citur de eo, qui novam latam legem apud No- 
mothetas aggrediebatur: sed ab hoc non postu- 
labatur ut novam ipse aliam substitueret: defen- 
debat rov u7rxp%ov tx vopoov, iudicium penes Jio- 
mothetas erat. Itaque Demosthenes Timocrat. 
p. 711. fin. de eadem vo(xo^£7lx per Nomothetas 
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loquens, xXXx ypx\pxf6xi vij Ai' sxxvrov (vipoov) 
£<ttiv , o xxyu vvv) 7T£7roi'/jxx' eamque dicit esse 
(puXxxyv tZv x£i[/,ivuv vo/xuv , sed validissimam 
omnium et aequissimam (puXxx tjv esse vpxxg Toug 
oroXXovg dicit, quorum esset to yvoivxi xx) $oxi- 
poxrxi to @£\ti<ttov’ ex quo perspicuum est, per 
istam ypxCpw non latorem legis peti potuisse, 
siquidem Noinothetarum consilium non nisi hoc 
decernebat, utra lex rata de duabus quae con- 
tendebantur esset , nec poterat vel xcXxaxt vel 
typtiutrxt TOV TlSivTX. 

Hinc diversa est ypxipij Trxpxvopxccv de qua 
nunc agimus, qua non lata lex, sed perlata et 
rata iam petebatur. Nihilominus talium ypxtyuv 
causa nitebatur legibus illis veteris instituti an- 
nuae vof&ofaatxg. Itaque Demosthenes Timocrat, 
p. 705. puxpx $t£%£ X6&)V 7T£p) TUV K£l(l£VUV VOfXCJV 
xx6 ’ ovg euiv xl Totxil £ ypx<pxi. tum explicatis 
illis legibus, quibus novae legis ferendae ratio 
regebatur, ixv Tig tovtoiv h 7rxpxfiy , inquit, 
rw (3ov\0[X£vcp 2/$»o7 ypx<p£<r()xt , i. e. auctorem 
legis, ad poenam. Igitur huius generis erat et 
ypxCpvi xxtx Tifxoxpxroug , cuius legem perlatam 
ante fuisse constat, et ea contra Leptinem, qui 
in eodem crimine erat: tovtuv toivuv totoutuv 

OVTCCV SlXxiuV TO TTXijSog CVT0 <t) (X£V OvV OTtOVV 

£7roiv,<X£ Af Ttriv^g' o yxp xv vpoeTg tot' «re/- 
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&6yT£ — diaQxt tov v6[jlcv p. 485. fin. Itaque 
neutra causa, neque Leptinea, neque Timocra- 
tea, apud Nomothetas disceptari potuit, sed actio 
ad Thesmothetas delata, per hos deducta fuit 
ad Heliaeam. In hoc autem tribunali nullam 
optionem fuisse inter duas leges diversas, satis 
declarat haec Demosthenis dubitatio, in Leptinea 
p. 487. med.: iyu 3\ oti pth rjj v^sTspcf. \pjcpu 

TOVTOV TOV V0pC,CU KudsVTOg TOV 7rXp£lT£V£%(>£VTX 

Kvptov slvxi fftx(p£ic o TTXAXibg K£\£V£ i vopoog , xxQ' 
OV 01 C £1 f/,o()£TXl TOUTOV U(M‘J 7TXp£ypX\j/XV , £XTU , 
ivx pov; 7T£p ) tovtou ti $ ctvTi\£yyi (/.oi. qua de re 

dubitari non poterat, ut supra vidimus, si agere- 
tur apud Nomothetas. Agnovit hoc Heffterus 
1. c. p. 396. 

Triplici crimine haec actio contineri poterat, 
quae quidem in Timocratea diserte sic enume- 
rantur p. 734: Icpjjy yxp xutov i^e^iy^iv kxtx 

7TXVTX £V0%0V CVTX Ttf ypxQy, XpXTOV (X£V 7 TXpX 

t oug vbpoovg vo'xoQ£touvtx (i. e. neglectis tempori- 
bus aliisque lege praescriptis), $£UT£pcv 3s V7T£- 
vxvtIx Tolg cu9i vepootg y£ypxCpoTx , Tphov 3e 
toixutx 3;’ cSv [3^xtt£i tyiv 7rot.1v. (conf. p. 710, 
720 et 759,) quae crimina in hac ypx(py ab 
actore y£ypx t upoivx erant. Minus recte, ut mihi 
quidem videtur, Heffterus 1. c. p. 160. quartum 
crimen ponit hoc, si falsum quid commemora- 
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tum esset. Primum, si verum esset, non nisi 
psephismata attingeret , a legis iudicio exclude- 
retur. Sed ipsum illud, in quo in primis ex- 
sultat Aeschines Ctesiph. p. 439 , (x7rxvT£g yxp 
«TTxyopsuoucriv ol voptoi [xiphhx ipeufr/j ypxfxpoxrx 
iyypx$£tv iv to7p Hyp iotrlou; xp^Cpiir/xxtn) tam in- 
definite dictum est, ut magnopere verear ne 
pvjTopixcoTsput; abusus sit Orator iudicum patien- 
tia et credulitate et nonnihil calumniae inter- 
pretandi indulgeat: \ps uZsyypxtyvi certe in longe 
diversissimo negotio versabatur. Igitur ne Schoe- 
mannus quidem caute agere mihi videtur, qui 
Comilt. p. 167. idem retulerit, quod IlefFterus. 
Ipsa causa Trxpxvi;xuv , in iudicio Ctesiphontis , 
continebatur xvtoT? to7p vopootg , ol xslvrxt 7rep\ 

TMV V7T£vdvVUV, 7 TXp' Ovp TO (XX TOVTO TVy- 

%ow£i y£ypx(pxg KryitrtCpcov , sicut recte dixerat 
Orator p. 394: quumque ab illis distinguit po- 
stea TO UTTOhOlTTOV pitpOP T>jp XXTijyopIxC , £0' OJ 
(axMttx trirsvSxfa, indicat satis plane ista non 
oriri ex legibus 7rxp" ovp psephisma istud scri- 
ptum esset. 

Sed tamen elevandum est, quod contra dici 
possit. Narn quum in Leptinea p. 485. fin. Ora- 
tor dicit, Leptinem, suam legem ferentem nihil 
fecisse eorum quae lege requirerentur, Sf 

7TXVTX, XX) 7CXp£ltT(pip0(J0£V 7T0h\cj) XXI XpflTTU XXI 
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'hix.xioTspov tou tovtod vofxov , non tamen est de 
vo[A.cde<ri$ penes Nomothetas cogitandum, sed 
actionem ipsam hanc a se legis auctoritate susce- 
ptam esse significat, et praeterea (quod tamen 
ipsum, ut modo dicebamus, non postulabatur in 
hac actione) alium legem meliorem a se proferri. 
Alio loco, p. 488. init., meliorem illam legem 
Leptini ipsi ferendam commendat , quam hone- 
stius esset sl<T(pipsiVy i i ov vvv x§' sxvtou 
Sed istud Tt6ti<ri non nisi de defensione legis, 
iam ante perlatae, accipiendum est. Conf. Schoe- 
mann. 1. c. p. 281. not. 69. 

De duabus autem actionibus quae nobis su- 
persunt es hoc iudiciorum genere, in quo non 
de psephismate, sed de lege perlata controversia 
erat, altera inscribitur irpog Aeirrlvtiv, altera xxrct 
TifxcxpxTcug. Nempe anni praescriptione, ut vi- 
detur, tollebatur actio contra ipsum latorem, 
nec nisi legem aggredi ypxQy %xpxv6(xuv lice- 
bat: conf. Demosthenes p. 501: fiebatque sic 
hxhxxvix quaedam cum Leptine, i. e. irpos A. 
Contra, in Timocratea temporis nondum prae- 
scriptio fuisse videtur, itaque xurog <5 6 iis simul 
petebatur, eratque hic xyccv ti^tos (Timocrat. 
§ 218.), et mortis poena adeo memoratur in 
rov Trxpxvcfxx ypx-pxvrx (ibid. § 138, 171, 203.) 
Sed hoc quoque interesse inter utramque actio- 
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nem suspicor, quod in ea, qua Timocrates pe- 
tebatur, actori iv 6 xlvdvvo? erat (p. 701. 

init.), in Leptinea autem neque huius conditio- 
nis usquam mentio fit, neque credibile est ex- 
stitisse, quoniam nemo in ea causa reus erat in 
quo calumnia usurparetur, cuius unius repri- 
mendae causa ea mulcta constituta erat. Frustra 
hucusque quaesivi ubi Boeckhius aut Meierus 
aut Schoemannus aut Ileffterus hoc discrimen 
notaret. Contra, hoc utriusque actionis com- 
mune erat, quod per eam actor hurxt rov xyai- 
vttyitsvov vi [/.av poterat, si causam obtineret. Sed 
in Leptinea, exspectabatur legis, quae tollere- 
tur, correctio nova lege lata; in Timocratea non 
item: quod discrimen iterum hinc explicandum 
est, quod Leptineae causae iudicium quodam- 
modo vo(tc6s7tx$ munere fungebatur, in Timo- 
cratea facinus ipsum legis perlatae persequebatur 
actor. 

Ex eodem discrimine fluxit hoc, quod in Le- 
ptinea causa Syndici commemorantur, qui una 
cum Leptine legem, quam actor tollere suadet, 
defendant (p. 501.), in Timocratea nil tale quid- 
quam excitatur. Non attigit hoc aut YVolfius 
Prolegom. Leptin. p. 136. not. 138, aut Schoe- 
mannus Comitt. p. 255. Apparet autem in iudi- 
cio Timocrateo Timocratem ipsum fuisse defen- 
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dendum, qui legis perlatae v7rediOuvog esset, quem- 
que igitur suos tjvv^ydpaug adducere oporteret ; 
contra in Leptinea causa, quum nullus esset 
vttsvOdvos qui peteretur, et in lege, quam actor 
aggrederetur, civitatis causa ageretur, publice 
constituendos fuisse Syndicos, qui legem defen- 
derent (ypvjvrxi tu vdpty vvvlhxot. p. 501.); ita- 
que VI) v) 7T£p) XUTOU TOU VOfASV 7TX? BCTIV 0 , 

ipsi Leptini eudslg icrrt Kivduvsg (Lbid.) Hoc igi- 
tur videntur excogitasse Athenienses, legis repre- 
hensio ut suscipi posset praeterlapso etiam illo 
tempore, per quod latorem o (3ou?,d l usvog aggredi 
potuisset. Sed quaeri potest, quando isti creati 
fuerint. Nam illorum in causa legis Leptineae 
creatio confundenda certe non est cum sollemni 
Syndicorum creatione in annua legum £7n%eipo- 
rovicf., de qua supra vidimus (quam creationem 
Schoemannus Comitt. p. 253. inf. perperam He- 
catombaeonis d. XI, i. e. in prima concione fieri 
solitam fuisse refert, nihil suspicans verba illa 
rjj IvSf xxrvi tcu 'Exxt. (xvjvdg , Timocrat. p. 707. 
putide ropetita esse ex initio istius legis). Fieri 
enim non poterat quin certum ac definitum ne- 
gotium Syndicis semper mandaretur, igitur non 
nisi cognito eo, quod esset defendendum. Ita- 
que in singulis negotiis , cuiuscumque generis 
essent, in quibus civitatis causa esset defendenda, 
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novos Syndicos creatos fuisse haud temere con- 
ficias, quod lex erat, secundum quam non lice- 
bat quemquam vno tov XGipoTovyOsvTX 

tt^sTov i$ tx7rxl; frwAixyrrxi , tum inde, quod isti 
legis Leptineae Syndici dicuntur a Demosthene 
TroX^xxiq eU exxrrog xpirspov tuti Tpxypt,x<ri 
<rvv<)ixo? ysysvsvxi (Leptin. p. 503). Atqui non 
fuisse hos Syndicos creatos qui defenderent le- 
gem Leptinis tum, quum primum ferrfetur, et 
in Nomothelarum collegio disceptanda esset, sa- 
tis perspicuum est; si quidem institutum hoc 
fuisse norimus, quo reteres leges (o/ xsI/asvoi 
vi [agi ) patrono uterentur, non ut novae quae fer- 
rentur. Necesse est igitur ut sumamus, (quam- 
quam nusquam eius rei vestigium deprehenditur,) 
eum, qui legem tollere vellet, denunciavisse hoc 
in concione populi, in qua tum Syndicos per 
suffragia constitui solitos fuisse. Postulat enim 
analogia, ut, quemadmodum in annua legum 
recognitione novae leges in publico, ad Epony- 
mos, proponendae erant, de quibus mox in tertia 
concione Nomothetae constituerentur,* Syndici- 
que crearentur veteribus legibus defendendis, 
eodem modo, ante iudicium de vetere lege ab- 
roganda, hoc consilium actoris populo proponi 
necesse fuerit; et, quandoquidem huius contro- 
versiae iudicium Nomothetarum quodammodo 
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inunere et potestate usurum erat (nisi quod nova 
lex ab eo iuberi non poterat) , consentaneum 
erat, ut a populo, veteri legi defendendae. Syn- 
dici crearentur. 

Tribunalia autem correctores et reprehensores 
esse potuisse eorum , quae in Nomothetarum 
collegio accepta et probata essent, necessario 
conficiendum et ex bis, quas superstites habe- 
mus, actionibus, et consequitur ex lege, saepe a 
nobis supra memorata, apud Demosthenem Ti- 
inocrat. p. 710, cuius hoc argumentum est, tolli 
legem non licuisse nisi sv vofxoUrxi?' sed , si 
quis legem aut minus utilem, aut aliis legibus 
contrariam pertulisset, tx? ypxtpx? ehxi kxt 
xvtov K7s. Per has autem actiones, si causam 
obtineret actor, ipsa quoque lex tollebatur: unde 
in Timocratea Orator, p. 703, si ypx-^x/tsvoi 
rbv vb[A6v xxi slxxyxyovTe? st? uptx? Ay axi £y- 
VXlptsSx. 

Tam validis legum vinculis consilium erat no- 
varum legum ferendarum licentiam constringere 
aut festinationem retardare, prospeclumque erat, 
distributis definitisque temporibus, et maturae 
considerationi, et prudenti optioni per iurato- 
rum Nomothetarum suffragia, postremo huius 
ipsius suffragii correctio concedebatur per illas 
7 rxpxvo/xav ypxCpx ?. Itaque secundum necessa- 
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riam democratiae indolem, ut reliquarum rerum 
omnium , iuris dicundi , rerumque publicarum 
administrandarum, ita legum quoque Tei iuben- 
darum vel tollendarum summa et extrema pot- 
estas erat penes populum, i. e. penes ipsam mul- 
titudinem. In hac civitatis forma, in qua omnes 
omnia poterant, una potestas aberat, ea quae 
legum vim perpetuo tueretur, cuique tantae rei 
et ius tributum, et facultas concessa esset, quam- 
que nullo cuiusquam obsequio remissuram offi- 
cium credibile esset. Athenis ne populi quidem 
potestas universi quidquam in eo genere efficere 
valebat, nisi si forte aliquis exstitisset (a (3ovXopt,s- 
vo$), qui, actione instituta in irxpxvopix ypx\pxvrx, 
ita legum auctoritatem et communem rei publicae 
utilitatem vindicaret. Hoc autem plerumque non 
nisi privati odii (ilix? s%$pxz) persequendi causa 
suscipiebatur: tum inde Sycophantia exstiterat, 
quae etiam gloriabatur, nisi ipsa ageret, ius cuius- 
que interire: conf. Aristoph. Plut. 914 sqq. Sed his 
ipsis praesidium quaerendum erat in Ileliaea , quod 
consilium xttxvtuv xvptirxrov et erat et habeba- 
tur. De his lepide, sed vere Demosthenes Mid. 
p. 585. fin. Qua tandem re, inquit, vestrum 
c! xe) Sixxfyvre? l<r%vpo) xxi xvpiot t&v iv ry 
iroXei TTxvTuv? nulla alia re, nisi r£ robp vo/xoup 
itrxueiv. v, Si tuv vofxuv rlp sttiv ; oip sxv 
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ri; u;jt,uv x^txo-j;x£vo? xvxxpxy rpoa^pxpcouvrxt 
xxl TrxphovTXi (3o>iScjvt£P ; c-j. ypxpifxxrx yxp 
ysypxfipisvx £ 77 ) , xx) o£t% ) %-jvxivt' x'j toj 79 
770iij7xi. t!$ ouv y Ivvxp ag xutxv £ 77 ! v ; upisTs , £xv 
fisfixiUTS XUTOltp XX) 7TXp£%i)T£ XVplSV ? Xt\ TX 
Seopcivy. oOxouv oi vo,uoi re u/xTv olvh l7%upo) xx) 
C/xeTp TtAp vopois. Quam vanum autem hoc prae- 
sidium esset, ipsa haec causa Midiana argumento 
est, quam, ut multis videtur, institutam non 
persecutus est, ut mihi, ne ad magistratum 
quidem detulerat Demosthenes. 

In hac absentia certae potestatis, quae legum 
xvxyx jfv tueretur, fieri non poterat, quin per 
oratorum et demagogorum aslutias et audaciam 
legum frena paullatim laxarentur, mox prorsus 
abiicerentur, id, de quo queritur ipse Demosthe- 
nes, notissimo loco, Leptin. p. 484. fin. Hinc 
inquit, \py(pi7pt.x7uv ay§’ ortouv '$ixQ£pcu7iv ol vo- 
(xot, xXXx veurspoi ol voptoi , xxQ' ov$ tx \py,<pl- 

7jXXTX Sff ypx$£76xi , TUV [AXTUV XVTOIV 

upuv elviv. In quibus verbis hoc tamen , ut mihi 
videtur, vitiosum est, quod leges dicuntur esse 
recentiores (ysxTEpoi) psephismatis, nec temere, 
ut spero, suspicor corrigendum esse xs vxrepoi. 
In similemque sententiam ab Aeschine Ctesiph. 
§ 3. arguuntur, qui ypx,cpou 7 t pxdtas Txpxvopcoup 
yvxpLx:, tum rxc xplroie 7 x 0 ;xb £x ruv vopiuv 

s 
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•/.XTXKOMy.xvi (quo facti erant xevo) oi vopioi ) , 
7xs ix ruv \l»i$tcrftxTuv /x£T Spyij; xpivovviv. 
ita ut in tanta rerum omnium perturbatione et 
in tam dissoluta legum religione, tv vTroke'nr£Txt 
(xepog rijg 7rokiT6ix;, inquit, ai ruv xxpxvopuv 
ypxtyxi. 

Nihil hucusque quaesivi de iis Trxpxvifxuv ypx- 
<px 7$, quibus psephismata peterentur. Quod ar- 
gumentum vix probari potest plerumque a viris 
doctis confundi quodam modo cum altero illo 
de legum latarum iudicio. Attigi iam supra 
(p. 44 sqq.) v? rupcctrixv, satisque, nisi fallor, de- 
monstravi neque in lege ferenda, neque in pse- 
phismate, actoris fuisse, sed eius qui ypx<py ttx- 
pxvo/xuv in ius adduceretur. Sed quaeri potest, 
quo tempore vrxpxvo;xuv ypxcpy in psephismatis 
auctorem institui solita fuerit, ante, an post co- 
mitia, in quibus suffragia ferenda essent? Suspi- 
cor et potuisse, et debuisse auctorem psephis- 
matis in ius vocari ante comitia in quibus po- 
pulus de ipsa rogatione in suffragia mittendus 
esset. Sive enim 7rpofiovkevixx factum esset, sive, 
ut nonnumquam per abusum exstitit, xTpojScu- 
ksurcv ferretur (sicut in psephismate Androtionis), 
prorsus incredibile est psephismatis ipsius formu- 
lam non ante a Prytanibus in programmate 7rx<u 
vy.oTtfv fuisse propositam. Omitto casus repen- 
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tinos, in quibus quae comitia convocabantur, 
huiusmodi promulgationem exspectare nullo modo 
poterant: sed fieri non potest ut legum novarum 
cognoscendarum et considerandarum tam largam 
opportunitatem firmaverit legislator, eorum, quae 
in comitiis decernenda essent, nullam antea pro- 
mulgationem postulaverit. In multis tamen hunc 
morem et hoc saluberrimum institutum vel ne- 
glectum, vel violatum fuisse, exemplum ostendit 
Androtionis (conf. Demosthenes p. 594. fin. — 596) ; 
itaque haec actio institui non potuit, nisi perlato 
psephismate. Sed tum in Aristocratea causa , 
tum in Ctesipliontea, quae solae praeter Andro- 
tioneam nobis supersunt actiones, in causa kx- 
pxvopuv contra psephismatis auctorem , frustra 
quaeras (sicut recte attendit Schoemannus Co- 
mitt. p. 164. not. 13) ei quo conficiendum sit, 
post perlatas rogationes iudicium denunciatum 
fuisse. 
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Emendatur Cicero in Tusculanis 
Disputationibus. 


Tullianis voluminibus emendandis praecla- 
rum, ut auguror, praesidium doctis orietur ex 
ea opera , quam susceperunt Baiterus et Hal- 
mius, viri eruditissimi; qui in altera Orelliana 
editione absolvenda, sicut audio, hoc institutum 
tenent, ut undique libros MSS. conquirant, eos 
in primis, quorum hucusque vel nulla, vel non 
satis diligens ratio habita fuerat. Cuius laboris 
fructus ubi editus fuerit, permultis in locis ali- 
quanto certius discerni poterit, quid in Arche- 
typo, ut Madvigius appellare solet, scriptum 
fuisse verisimile sit. Multum abest, ut in tali- 
bus copiis insigne momentum esse positum ne- 


/ 


Digitized by Googl 



69 


gem , quo suspiciones nostrae de orationis cor- 
ruptelis sanandis regantur: nihilominus teneo 
eam sententiam, quam superiori volumine p. 267 
sqq. uberius explicui ac defendi , in controver- 
sia quae mihi cum Madvigio erat. Et sane, si 
licentiae invidioso nomine appellandum est, quid- 
quam contra omnium Codd. auctoritatem muta- 
re, libido dicenda erit, si quis in Codicum dis- 
sensu unam, reliquis spretis, lectionem praefert. 
At postulat hoc saepissime sermonis indoles et 
norma , tum diligens consideratio perpetuae con- 
suetudinis in quoque scriptore , aut dialectica 
ratio in singulis sententiis servanda. Quasi non 
eadem in constanti Codd. scriptura corrigenda 
sequenda essent. Itaque ipse Madvigius (Opusc. 
II. p. 195.) laudat Manutii et Lambini simplex 
et rectum iudicium, quum in Tuscul. II. exlr. et 
Latinitati et sententiae consuluissent, spreta Codd. 
omnium auctoritate. Sed idem licentius ne fiat 
praecipio. Quos tu mihi fines describes, quibus 
a libertate licentia secernatur ? Neque tamen 
nullas cautiones habet illud institutum , sed et 
multas et graves. Quodcumque enim displiceat 
non suscipione tangendum, sed crimine notan- 
dum est, in verbis si quid barbarum aut soloe- 
cum, in eorumdem compositione, si quid hiul- 
cum aut praeposterum est, tum si quid vel ob- 
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scurum , vel contrarium, vel minus constans, 
vel abhorrens a consilio, item ab ingenio scri- 
ptoris perspicue demonstrari potest. Haec omnia 
qui omittat, et tamen aggrediatur sua commen- 
dare prae librorum manuscriptorum auctoritate, 
hunc licentius grassari contendam, modo scelere 
eodem ne solvatur is, qui, servata Codd. religio- 
ne, unam de pluribus lectionibus teneat, spre- 
tis illis, de quibus modo dicebam, cautionibus. 

Sed redeamus ad Ciceronem, cuius, quod mi- 
nime in hac causa negligendum est, ea fortuna 
est, ut ex ingenti numero Codicum nullus repe- 
riatur, quantum quidem indagare potui, qui 
prorsus immunis manserit a librariorum vel stu- 
pore, vel negligentia, nullus certe quales per- 
multos vidimus Graecos Codices, in quibus omnia 
diligentissime descripta exstarent. Huiusmodi 
materies quum subiecta esset doctissimorum vi- 
rorum ingenio, qui et prudenter iudicarent, et 
eleganter sentirent, hinc factum est, ut innu- 
merabilibus locis veram Ciceronis manum resti- 
tutam nunc esse laetemur, superata ea religione 
quae incondita aut absurda nobis imponeret. 

Et quoniam exempla melius etiam quid intel- 
ligam declarant, age percurramus nunc quidem 
I Um librum Tusculanarum Disputationum, et ea 
exponamus, in quibus offenderimus. 
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4, 7. aSW , ut Aristoteles , — quum motus 
esset Isocratis rhetoris gloria , dicere etiam 
coepit adolescentes docere et prudentiam cum 
eloquentia iungere, sic nobis placet nec pri- 
stinum dicendi studium deponere , et in hac 
maiore et uberiore arte versari. Ista , quum 
motus esset , sic dicuntur, tamquam si ad unum 
quoddam vel factum rei tempus pertineret. Satis 
tritam corruptelam sustulero, si corrigam com- 
motus, ex quum m., deleto esset. Sed praeterea 
non satis est Ciceronem versari velle in philo- 
sophia: propositum ei nunc erat dicendi stu- 
dium a causis ad philosophiae disputationem 
transferre. Itaque, transpositis duabus conso- 
nantibus, lego servare. 

6, 12. Quem esse negas, eundem esse dicis. 
Ubi est acumen tuum ? Quum enim miserum 
esse dicis, tum eum, qui noti sit, dicis esse. 
In his, tum eum, per StTToypxCplxv servatum 
esse contendo, ita ut delendum sit tum. Proba- 
bunt hoc qui meminerint, quae ratio sit iungen- 
darum coniunctionum quum — tum. Omitto 
tritissimum illud, quum duo ita coniunguntur, 
ut posterius praeterea fieri dicatur, aut quum 
generali speciale subiicitur, sive quum causale sit 
cum Coniunct. , sive temporale cum Indicat. 
In omnibus istius generis exemplis, tum referri 
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oportet quodam modo ad causales sententias, 
in quibus duo, quae diversa a se invicem sint, 
vel per enumerationem , vel per consequentiam 
aut consecutionem iungantur. Alio modo tum 
temporale est, sed diversum a tunc (quod non 
nisi alteri, nunc, respondet,) significatque dein, 
ab illo inde tempore, Gr. sItx. In quo genere 
est hoc, Verr. V, 10,27: quum rosam viderat , 
tum incipere ve?' arbitrabatur , i. e. tum demum. 
Eodem modo Tuse. III, 2, 3: quum vero acces- 
sit populus, — tum plane injicimur. Ibid. IV, 
6,13. quum ratione animus movetur — , tum 
illud gaudium dicitur : in quibus alia est rei 
ipsius deiinitio, alia eiusdem appellatio. Fitque 
idem, ubi si — tum ponuntur: sicuti ibid. II, 
26, 63: tibi si placebis , tum tete viceris ; in 
quibus effectus opponitur causae. Ibid. V, 1 1 , 33. 
fin. , mutata forma orationis in Indicativam, si 
ita est , tum hoc totum in u?ia virtute ponen- 
dum est : est conclusio conditionis. Permutatis 
sedibus dicitur Ibid. IV, 25, 55. an tibi irasci 
tum vide?nur , quum quid in causis acrius — 
dicimus? in quibus utraque sententiae pars suum 
ac diversum habet subiectum. Acad. II, 27, 88: 
tum, quum videntur, quo modo videantur , id 
quaeritur: aliud est videri, aliud aliquo modo 
videri. Sed non attinet exempla cumulare. Hoc 
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volo: ubi duae senlentiae partes, quae iungun- 
lur, eiusmodi sunt, ut et idem sit utriusque 
subiectum, et alteri alteram substitui posse si- 
gnificetur, neque causa, aut temporis consequen- 
tia possit cogitari, excludendum esse tum. Hinc 
rectissime legitur Tuse. I, 7, 14: quum dicis 
igitur, miser M. Crassus, aut hoc dicis , miser 
est M. Crassus , — aut nihil dicis omnino. 
Equidem hucusque non offendi, quod eam nor- 
mam everteret: contra affatim exemplorum est, 
quibus ea confirmetur. Yerr. II, 1 1, 29: quum in- 
vitabas — , non statuebas? Plane. 17, 42: quum 
enim has Iribus edidisti, ignotis te indicibus uti 
malle — indicavisti. Ibid. 40,95: dixisti, quum 
(ut necessario restituendum pro dum) Plancii 
in me meritum verbis extollerem , me arcem fa- 
cere ex cloaca. Cf. Yerr. III, 54, 126. 55, 127. Si- 
milem "SiTToypxCpiixv ( cum eum) in Yerr. 1,5, 14, non 
bene sustulit Zumptius, quam suo loco corrigam. 

8, 17. Quid? si te rogavero aliquid, nonne 
respondebis ? vi. Superbum id quidem est, sed, 
nisi quid nccesse erit , malo, non roges. In his 
primum corrigendum non i e spondebis ? Hoc mi- 
rantis est ; alterum postulantis et exspectantis. 
Praeterea tenendum , non respondere h. 1. unam 
continere notionem , sicut Gr.cy Qxvxt. Modo, 7,1 3, 
dixerat, pugnantia te loqui non rides? Y, 5,12. 
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nempe negas ad beate vivendum satis posse vir- 
tutem? Neque huic rationi, quam explicare nil 
attinet, adversantur ea, quae disputavit Zumptius 
ad Yerr. II, 46, 112, cuius ratio quoque impro- 
banda est in Yerr. III, 52, 121. Praeterea, re- 
stituta syllaba quam sequens vocab. absorpsit, 
legendum, superbum id quidem esset; sed — . 

9, 19. Animum autem alii animam , ut fere 
nostri. Declarat nomen ; nam et agere ani- 
mam et efflare dicimus. Nihil sani afferunt li- 
bri: id enim quod vult Cicero, non declaratur 
nomine , sed locutionibus iis, quas subiicit: mul- 
tumque diversum est, quod III, 5, 11. dicitur, 
verbi vis ipsa declarat. Legendum censeo , 
— ut fere nostri declarant: nam — - : vitiosa, 
nomen , et nomine , orta sunt ex prava scriptura 
sequentis nam. 

11, 25. Quo modo igitur aut cur mortem 
malum tibi videri dicis , quae aut beatos nos 
efficiet animis manentibus , aut non miseros sen- 
su carentes ? Neque efficiet , neque efficit, ser- 
vandum erat, sed corrigendum efficiat: argu- 
mentatio est, causaque additur, non conclusio. 

13, 29. ipsi illi maiorum gentium dii qui 
habentur , hinc a nobis profecti in coelum re- 
perientur. Tollenda est interpretatio adverbii 
hinc, qua nihil indigemus, abiiciendaquc verba 
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a nobis. Ponitur adverb., sicut apud Platonem 
ivQivtis et svQx^s, quibus opponitur ixsT. Itaque 
Graeca interpretatus, recte, infra 41, 99, tem- 
pus est tam hinc abire: et de suo, 30,74. hinc 
demigrare. Non sane inaudita sunt tales inter- 
polationes: nec sine causa, ut uno exemplo de- 
fungar, II. contr. Rull. 34,94. nos autem , hinc 
Roma qui veneramus , alicui suspectum est Roma, 
ut rideo ab Orellio moneri. Conf. Yerr. I, 6 , 17. 

13, 30. omnes — esse vim et naturam divi- 
nam arbitrantur , nec vero id collocutio homi- 
num aut consensus effecit , non institutis opi- 
nio est confirmata , non legibus ; omni autem 
in re consensio omnium gentium lex naturae 
putanda est. Primuin absurdissimum est, quod 
ex hac verborum compositione oritur, consensus 
hominum non effecit consensionem : nec mira , 
ut Orellio videbatur, sed iustissima erat suspicio 
eorum, qui pro consensus commendabant con- 
sessus. Quod autem porro dicitur, eam opinio- 
nem non institutis , non legibus esse confirma- 
tam , et per se absurdum est , et tum rebus ip- 
sis, tum scriptoris consilio contrarium. Legendum 
censeo, sed institutis — et legibus. Apertum 
est quid dicat: non effecit illam omnium gen- 
tium opinionem collocutio aut consessus, sed 
confirmavit eam, quae iatn ante fuisset. 
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15, 32. nemo unquam sine magna sjje ini- 
mortalitatis se pro patria offerret ad mortem. 
Corrigendum, offert. 

20, 47. quum autem nihil erit praeter ani- 
mum , nulla res obiecta impediet , quominus 
percipiat quale quidque sit Non temere, nec 
licenter corrigo, quale quidque est , auctorem- 
que, si opus videatur, praesto tum Zumptium 
ad Yerr. II, 53, 131, tum Madvigium, qui ad 
Fin. III, 17, 58. luculenter ostendit non pauca 
menda huius generis tollenda esse, non alio- 
rum exemplum secutus, sed certissimam orationis 
regulam, quae sane aliquanto plus valet quam 
Codd. negligenter descriptorum auctoritas. Si- 
gnificat Cicero id, quod Graece diceretur, toi- 
cutcv oJov i&Ti , non oJsv t/ 

15, 34. Phidias sui similem speciem inclu- 
sit in clipeo Minervae , quum inscribere non 
liceret. Quid non licebat? inscribere speciem? 
Ferendum non est. Scilicet, ante negationem 
excidit nom., legendumque nomen non liceret. 

19, 43. qui ( animus ) si permanet incorru- 
ptus suique similis , necesse est ita feratur , 
ut penetret et dividat omne coelum hoc, in 
quo nubes imbres ventique coguntur , quod hu- 
midum et caliginosum est propter exhalationes 
terrae. Sed non penetrandum coelum erat: con- 
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tra, dixerat modo ante, necesse esse ferri ani- 
muni ad coelum: sed aer perrumpendus erat. 
Itaque deleam coelum. Definitio convenit aeri. 
De utroque conf. Nat. Deor. II, 39, 101. 

Ibid. quam regionem quum superavit ani- 
mus — , iunctis ex anima tenui et ex ardore 
solis temperato ignibus insistit et finem altius 
se efferendi facit. Quaero, qui sint iuncli ignes ? 
E Codd. recipiendum erat iunctus, de ipso animo. 
Sed porro corrigendum temperatis. Non ardor 
solis dicitur temperatus , sed ignis ex anima 
tenui et ardore solis. 

22, 50. Quasi vero intelligant , qualis sit 
[animus) in ipso corpore , quae conformatio, 
quae magnitudo, qui locus, ut, si iam possent 
in homine vivo cerni omnia quae nunc tecta 
sunt, casurusne in conspectum videatur ani- 
mus, an tanta sit eius tenuitas, ut fugiat 
aciem. Qui haec intacta reliquerunt, eos fugisse 
suspicor scriptoris consilium, nec reputavisse 
quid Latinitas postularet. Casurusne videatur 
— an lania sit — , recte diceretur, si praeces- 
sisset ea de re dubitari, itaque inter se oppone- 
rentur. Nunc autem secundaria sententia, quae 
suspensa est a coni, ut, absolvitur in verbis vi- 
deatur animus: primaria sententia concluditur 
verbis qui locus, eique opponuntur extrema, 
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an tanta — , quae minime ex coni, ut suspensa 
sunt. Legendum, — casutms in conspectum 
videatur animus ; an (i. e. if , siquidem illud in- 
telligere non possunt) lania est eius tenuitas — . 
Equidem in talibus non requiri a doctis suspicor 
librorum auctoritatem. Infra, V, 24, 68. optimi 
libri praebent iudicandone , prorsus absonum. 

22, 52. et nimirum hanc habet vim praece- 
ptum J pollinis , quo monet , ut se quisque no- 
scat. Equidem tantum abest ut requiram verba, 
quo monet , ut his servatis corrumpatur etiam 
sententia. Dicit enim Apollo, nosce te: sed hoc 
ipso monet , nosce animum tuum. Sed interpo- 
latio debetur ignorationi, ut se quisque noscat 
dici pro Accus. cum Infinitivo, noscere se: si- 
cut III, 3, 5. ut sibi mederi animus non possit. 
Conf. Madvig. Gramm. Lat. § 415. Hinc postea 
obtinebo, III, 31, 76. init, nullam esse lacunam. 

24, 59. Non quaero , quanta memoria Si- 
monides fuisse dicatur — ; de communi homi- 
num memoria loquor — . Nulla erat contro- 
versia aut dubitatio , quanta fuisset memoria 
Simonides; sed hoc dicit, non quaero de in- 
signi et extraordinaria memoria , qualis fuit Si- 
monidis. Igitur ut supra, 20, 47. sic nunc ne- 
cessario corrigendum dicitur. 

25, 63. Quod si in hoc mundo fieri sine deo 
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non potest , ne in sphaera quidem eosdem mo- 
tus Archimedes sine divino ingenio potuisset 
imitari. In conclusionis necessaria affirmatione 
requiro potuit. 

27, 57. Ubi tua aut qualis? polesne dicere? 
An, si omnia ad intelligendum noti habeo cct 
Equidem nullus dubito, quin interpolata sint 
verba , polesne dicere, qualia in huiusmodi ur- 
gente refutatione omitti solent. Pariter infra , 
31, 77. delendum est t % ogas. Qui talibus dele- 
ctetur, huic molestus esse nolo. 

30, 73. Itaque commemorat , ut cycni, qui 
non sine causa Apollini dicati sint , sed quod 
ab eo divinationem habere videantur, qua pro- 
videntes, quid in morte boni sit, cum cantu et 
voluptate moriantur , sic omnibus bonis et doctis 
esse faciendum. Pro sed quod in var. lect. me- 
moratur scilicet quod: quo arguitur intempe- 
stiva interpolatio: neque locus erat adversativae 
coniunctioni sed : itaque hac deleta veram Cice- 
ronis orationem habebimus. Tum recipienda 
fuerat Davisii correctio quasi, pro qua , sine qua 
sententiae constructio exitum non habet. 

35,85. Quod si ante accidisset, tamen even- 
tum omnino amisisset. Bentleio obtemperandum 
fuerat, et occidisset, et talem corrigenti. Omnem 
eventum amittere , absurde diceretur. 
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37, 90. Quamquam hoc quidem nimis saepe, 
sed eo, quod in hoc inest omnis animi contra- 
clio ex metu mortis Neque per se probari pot- 
est breviloquentia , ex qua intelligendum sit ni- 
mis saepe dico, sed eo, i. e. propterea dico—-. 
neque omnino tale quid intelligere licet, ubi 
non praecessit eiusdem sententiae verbum: prae- 
cedit autem, quid potest esse in eo odiosum? 
Affertur ex var. lect. nimis sapere sedeo : unde 
efficiendum mihi videtur, quamquam huc qui- 
dem nimis saepe redeo. II, 24, 58: dicendum 
est enim saepius. 

38, 91. Natura vero se sic habet , ut, quo- 
modo initium nobis rerum omnium ortus noster 
afferat, sic exitum mors; ut nihil pertinuit ad 
nos ante ortum , sic nihil post mortem perti- 
nebit. Postrema continent consectarium ex hy- 
pothesi, sed quae in prioribus obliterata est. 
Legendum natura vero si se sic habet. Non 
suam enunciat sententiam, sed ista assumta quid 
consequatur ostendit. — Sq. § 92. abiiciam an- 
notationem otiosam, qui est mons Cariae: itern- 
que, ex eodem genere, § 104. in patriam. 

44, 107. Tenendum est igitur nihil curan- 
dum esse post mortem , quum multi inimicos 
etiam mortuos poeniuntur. Si haec argumenta- 
tio esset, necessario postularetur coni, poenian- 
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tur : nam quum temporale esse, frustra persua- 
dere conatur Orellius. Sed priora absolvunt ea, 
quae modo instituerat: tenendum est igitur ni- 
hil curandum esse post mortem. Tum pergit 
ad alia, hoc modo: Quam multi inimicos etiam 
mortuos poeniuntur ! Yerr. I, 24, 62: quam 
multis istum — vim attulisse existimatis? 


Non piget eandem operam persequi in H ,l ° 
libro. 

2,5. Philosophia nascatur Latinis quidem 
literis ex his temporibus. Quomodo philosophia 
ex temporibus nasci possit, non facile quisquam 
dixerit. Recipiendum erat ex var. lect. et his 
temporibus. Neque enim Wolfium probare pos- 
sum, qui interpretatur, quasi dixisset hinc, ab 
hodierno inde die. Modo ante Bentleii corre- 
ctionem, ut pro oratorum laus, (tamquam si de 
singulis oratoribus sermo esse posset), legatur 
oratoria laus, i. e. quam in hoc genere Romani 
assecuti sunt, perquam miror spretam esse: in- 
deque vindicanda est eorum sententia, qui supra 
I, 3, 6. oratoi'iae laudi, non laudis, commen- 
dant. Et paullo ante corrigendum, quae quidem 
essent expetendae, pro eo quod libri habent, 
erant: conf. eadem sententia, enunciata I, 1, 1. 
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3, 8. ita faciendum esse sentimus. Ne te- 
mere misceantur omnia, certa norma haec ser- 
vanda mihi videtur, ut, ubi praeceptum pona- 
tur, aut sententia de eo, quod fieri oporteat, 
requiratur verbum censere, non sentire. In quo 
genere memini complura a me menda sublata 
esse. 

4, 11. Fortes enim non modo fortuna adiu - 
vat, — sed multo magis ratio, quae quibus- 
dam quasi praeceptis confirmat vim fortitudi- 
nis. Non intelligo, quare praecepti vocab. , ubi 
cum ratione coniungitur, excusandum sit prae- 
posito quasi. Credibilius est, Ciceronem scri- 
psisse praescriptis : haec enim cum auctoritate 
et imperio coniungi solent, rectiusque huius- 
modi imperium tribuitur rationi: itaque infra 
IV, 9, 22. intemperantia dicitur esse aversa a 
praescriptione rationis. Conf. Nat. Deor. 1,3,7. 

7, 17. Magna mehercule laus et eo ipso, 
per quem iuravi, Hercule digna. Abiiciendum 
est interpolatum Hercule. 

9, 22. Possumus ne nos contemnere dolorem , 
quum ipsum Herculem tam intoleranter dolere 
videamus? Certa orationis norma postulat, tum 
ut possumus, omisso ne, tum ut videmus legatur. 

11, 27. Sed videsne, poetae quid mali affe- 
rant. ? Lamentantes inducunt fortissimos viros. 
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molliunt animos nostros , ita sunt deinde dul- 
ces , ut non legantur modo , sed etiam ediscan- 
tur. Quod inducunt fori. vir. lam., non est 
malum illud quod afferunt poetae. Supplenda 
haec et distinguenda sic suspicor: — poetae quid 
mali afferant , lamentantes quum inducunt for- 
tissimos viros ? Molliunt — . In extrema hac § 
non defenditur copula et ante a pueritia, ea in- 
terpunctione qua utitur Orellius. Requiritur certe 
a pueritia et legimus et ediscimus. 

13, 30. Primum, glorianlem dum, quod Orel- 
lius servavit, nihil est nisi indicium variae lectio- 
nis, gloriandum, pro gloriantem : sed hoc unice 
verum est. Alicruanto post: tantum tamen ex- 
cellet illud , — ut omnia praeterea — perexi- 
gua et minuta videantur , ne malum quidem 
ullum nec, si in unum locum collata omnia 
sint, cum turpitudinis malo comparanda. Duo 
quum ponantur, tum nulla alia bona cum ho- 
nesto, tum nulla mala cum turpitudinis malo 
esse comparanda, distingui ista oportet, inserta 
copula ante verba ne malum quidem — . Sed 
totam hanc clausulam, simplici transpositione, 
sic corrigam: nec malum ullum, ne si in unum 
quidem locum collata omnia sint — . Quoties 
forma ne — quidem apud Ciceronem obliterata sit, 
luculenter ostendit Madvigius ad libros de Finibus. 

c 4 
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1 4 , 32. Ecquid scis , si quid de Corinthiis 
tuis amiseris , jyosse habere te reliquam supel- 
lectilem salvam, virtutem autem si unam ami- 
seris ; etsi amitti non potest virtus ; sed si 
unam confessus fueris te non habere , nullam 
esse te habiturum? Duae sententiae ita iunctae 
sunt, ut, quae loco posterior est, tamen pri- 
maria sit, cui altera comparandi tantum et il- 
lustrandi gratia praeponitur. Totum hoc genus 
Madvigius Emendatt. p. 24 sqq. (quam disputa- 
tionem libenter commendare soleo) plenissime 
enucleavit. Igitur ipse mihi concessurus est , ut 
opinor, h. 1.' corrigendum esse ecquid nescis — . 
Brevissimum exemplum habemus aliquanto post ; 
14, 34: quid ergo? hoc pueri possunt , viri 
non poterunt ? Non miratur illud, sed hoc. 

17, 41. qui quaerant, quid velint. Perpetua 
consuetudo postulat ut legatur, si quid velint. 

19, 44. V enit Epicurus, homo minime ma- 
lus , vel potius vir optimus : tantum monet , 
quayilum intelligit. Ratione habita superiorum 
sententia haec requiritur: audiamus Epicurum: 
quemadmodum aliquanto post dicit omittamus 
hunc igitur. Tum venit et monet inepte sic 
iunguntur. Legendum est: veniat Epicurus — 
optimus. Is tantum monet , quantum intelligo: 
non intelligit. Primum hoc , quod subiicit Epi- 
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curi, intelligere se fatetur: statim de sequenti- 
bus dicit ?ion satis intelUgo. Fin. II, 7, 21. 
plane dicit , quod intelligam. In sequ. § 45. 
nusquam requiro pro nunquam. 

20 , 47. — ut tute tibi impei % es : quamquam 
hoc nescio quo modo dicatur , quasi duo simus , 
ut alter imperet , alter pareat; non inscite 
tamen dicitur. Prorsus alienus ab hac senten- 
tia Coniunctivus est dicatur. Leg. quamquam 
hoc, nescio quo modo , dicitur quasi duo simus . — 
Nullo enim modo hic, post quamquam ferendus 
est Coniunctivus: conf. Madvigius ad Fin. p. 470, 
qui istic plane superstitiosus est. 

21 , 48. hos admonitu oportebit ut bonos mi- 
lites revocatos dignitatem tueri. Haec sic enun- 
ciantur, tamquam si hos subiectum contineret, 
cuius verbum sit tueri: in qua ratione abest 
accusativus obiecti. Locum intelligere nequeo , 
nisi legatur revocatos ad dignitatem — Ali- 
quanto inferius leviter mutandum in leniter. 

25 , 60. Quia , si, quum tantum operae phi- 
losophiae dedissem , dolorem tamen ferre non 
possem, satis esset argumenti malum esse do- 
lorem. In his si interpositum est a Madvigio , 
ad Fin. p. 789. qui recte perspexit quid ista 
forma rationis conclusae postularet. Sed eadem 
non fert Coniunctivos; corrigendumquejtwwM>», 
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et est : ferret, si per negationem in assumlione , 
ipsa conclusio negans esset. 

26 , 62. Sed tamen hoc evenit , ut in vulgus 
insipientium opinio valeat honestatis , quum 
ipsam videre non possint. Defendi potest ali- 
quo modo quum , si interpretamur quamquam : 
nam causale certe non est. Non propterea valet 
opinio honestatis, quod ipsam non agnoscant. 
Tamen suspicor profectum esse quum ab iis, qui 
propter Coniunct. possint requirerent. Legen- 
dum est quam: et coniunctiva forma totius enun- 
ciationis requirit possint: in recta oratione dice- 
retur, opinio valet honestatis , quam ipsam vi- 
dere non possunt. 

Postremo notabo unum exemplum negligen- 
tiae, cuius culpam difficile est librariis tribuere: 
18, 43: quod ergo et postulatur a fortibus, et 
laudatur quum fit, id aut extimescere veniens, 
aut non ferre praesens , nonne lutpe est? Quum 
enim quod referatur ad toleranter dolorem pali , 
idem intelligere non licet in sq. id, quo indica- 
tur ipsum malum , ipse dolor. 


Pauca iam delibemus de III ,io Libro: in cuius 
statim initio hoc offendit, quamvis minutum, 
quod dicitur, animi autem medicina nec tam 
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dauderata sit, antequam inventa, nec tam 
cidta, postquam cognita sit, nec tam mullis 
grata et probata, pluribus etiam suspecta et 
invisa. In his tam multi sic intelligendum erit, 
ut cogitando opponatur quam multi sint quibus 
corporis medicina grata sit: quod, quamquam 
non prorsus recte dicitur, tamen aliquo modo 
sane defendi poterit. Sed hoc servato, sequen- 
tia in eadem comparationis forma intelligenda 
erunt , pluribus suspectam philosophiam esse , 
quam medicinam: id quod minime omnium fe- 
rendum. Liberabimus hoc vitio orationem, mu- 
tato tam m iam: nec iam mullis grata: forma 
quidem negans, consilio aiens est sententia, mul- 
tis adeo minus grata, pluribus etiam su- 
specta. 

2, 3. ad quam {popularem gloriam ) fertur 
optimus quisque, veramque illam honestatem 
expetens, quam unam natura maxime anqui- 
rit, in summa inanitate versatur consectatur - 
que nullam eminentem effigiem , sed adumbra- 
tam imaginem gloriae. Fieri non potest ut haec 
sine corruptela legantur. De eodem dicitur, ve- 
ram honestatem expetere, et consectari ima- 
ginem gloriae. Multo rectius, aliquanto post, 
de eodem genere hominum dicitur, eos nescire 
nec ubi nec qualia essent illa praeclara. Cor- 
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rigendum esse suspicor, veramque illam hone- 
statem esse putans. 

2, 4. quod insipientibus contingit omnibus. 
Interpolata haec sunt, sumta ex Stoicorum di- 
sputatione; neque conveniunt huic enumerationi. 

3, 5. hi enim ipsi odiosi sunt , quod ad ani- 
mum pertinent. Inepte ipsi dicuntur illi animi 
morbi, quasi praeter ipsos aliud quidquam in 
iis odiosum esse posset. Voluit autem hoc ipso, 
cuius definitio sequitur, quod ad animum per- 
tinent. Simili de causa in seqq. probandum, 
quod Codd. afferunt, quum ipse (non ipsam) 
medicinam corporis animus invenerit. In ea- 
demque sententia, ( continuo etiam convalescant), 
nescio quo modo defendi possit etiam. 

4, 8. Demonstrandum erat, quo modo Ro- 
manis quoque ( maioribus nostris) omnis animi 
commotio visa fuisset insania. Quia nomen insa- 
niae significat mentis aegrotationem et mor- 
bum, [id est insanitatem et aegrotum animum, 
quam appellaimnt insaniam .] Omnes autem 
perturbationes animi morbos philosophi appel- 
lant negantque stultum quemquam his morbis 
vacare; qui autem in morbo sunt, sani non 
sunt , et omnium insipientium animi in morbo 
sunt : omnes insipientes igitur insaniunt. Sa- 
nitatem enim animorum positam in tranquil- 
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litate quadam et constantia censebant cet. In 
his primus Benlleius rectissime vidit , verba , 
quae uncinis inclusa sunt, hinc aliena esse. Sed 
ulterius progredi oportebat , nec dubitandum 
quin sequentia quoque, usque ad insaniunt, 
insiticia sint, in quibus quo nomine philosophi 
appellarent, alienissimo loco dicitur, et solle- 
mnis Stoicorum syllogismus proponitur: tuinsub- 
iicitur sanitatem enim , quae nullo modo cum 
illis coniungi possunt, et verbi censebant (mox 
appellarant ) subiectum non est philosophi , sed 
maiores nostri. Sic habebimus non interruptam 
demonstrationem eius, quod quaerebatur. Stoi- 
corum illud aliquanto post, 5, 10, suo loco 
commemorat, omnes insipientes esse non sanos: 
et quod tum subiicitur, de morbi vocabulo, ut 
modo dixi, pertinet ad § 7. 

8, 16. Aliquanto liberius in hac demonstra- 
tione vagatur Cicero, digrediturque in sermonis 
Latini vim explicandam Igitur haec, qui sit 
temperans, statim abrumpit; instauratque de- 
mum demonstrationem , substituto frugi verbo , 
§18, qui sit frugi igitur cet. In ipsa illa fru- 
galitatis definitione nollem Tregderus deseruis- 
set eos, qui dudum ante verissime correxerant 
omnem enim abstinentiam , omnem innocentiam 
— reliquas e/iam virtutes frugalitas continet. 
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Tum § 17 laborat demonstratio: sed quia nec — 
solet: eo tres virtutes , fortitudinem , iustitiam, 
prudentiam , frugalitas complexa est : quae 
postrema sic enunciantur, tamquam si hoc ob- 
tinendum in conclusione esset. Nihil minus. Ob- 
tinendum erat hoc, quartam virtutem, quam 
supra et temperantiam , et aliis verbis appella- 
visset, quamque Graeci <Tu$po<ruviiv appellarent, 
recte fr~ugalitatis verbo designari. Hinc corri- 
gendum, eoque tres virt. — , ut haec etiam in 
protasi dicantur. Sequitur apodosis et conclusio, 
quam vulgo sic edunt, reliquum igitur est, 
quarta virtus ut sit ipsa frugalitas : quae 
Madvigius, corrigere studens, sic mutabat: re- 
liqua igitur est , quarta virtus ut sit , ipsa 
frugalitas: in quo requiro eius acumen. Quae, 
quaeso, ista argumentatio est? Frugalitas com- 
plectitur fortitudinem , iustitiam , prudentiam. 
Igitur frugalitas reliqua virtus est , ut virtus 
quarta sit. Sed neque frugalitas , neque ipsa 
frugalitas , reliqua erat; neque propterea (igitur) 
reliqua erat, quia tres illas virtutes complexa 
erat. Et tamen necessario e prioribus conficien- 
dum erat, ex quadripertita illa virtutum distri- 
butione quo Latino verbo quarta esset virtus 
appellanda. Hoc obtinebimus, si corrigimus: re- 
linquitur , quarta virtus ut sil ipsa frugalitas. 
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10, 22. Sed latius aliquanto dicenda sunt 
et diffusius. Klotzium probo, qui alteram le- 
ctionem, aliquando, praeferat; non laudo, quod 
in tam perspicua re Codicum auctoritatem exspe- 
ctaret. Sed praeterea corrigendum fusius. Dif- 

• fusum quid dicitur in multas partes, et cum 
dissipato coniungitur. Illud proprium est certi 
generis orationis. 

11, 24. Nam quum omnis perturbatio sit 
animi motus rationis expers, — isque motus 
aut boni aut mali opinione citetur, bifariam 
quatuor perturbationes aequaliter distributae 
sunt. Mutata interpunctione exibit sententia, 
ut puto, aliquanto minus absurda. Nam, et quid 
sit bifariam quatuor aequalitei' distribui nemo 
dicat, et e duabus opinionibus quomodo quatuor 
perturbationes efficiat, nulla arithmetica docere 
poterit. Sed dixit — citetur bifariam, quatuor — : 
i. e. ut in utroque et praesentis et venientis opi- 
nio valeat. Explicatius idem dicit IV, 6, 11. 

11 , 25. — et quidem recens opinio talis 
mali , ut in eo rectum videatur esse angi. Po- 
strema (ut-) referuntur ad opinionem, non ad 
malum. Itaque deleto mali habebimus veram 
sententiam, opinio talis, ut — . Recentem opi- 
nionem aliquoties appellat, v. c. infra 31, 75. et 
IV, 7, 14. Igitur aliquanto post, § 26 perperam 
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ne mali recenti. 

13, 28. Epicuro autem placet opinionem 
mali aegritudinem esse natura. Frustra quae- 
sivi qui haec eiplicaret, nec vidi qui scite cor- 
rigeret quum vitiosa esse animadvertisset. Nempe’ 
non quaeritur quid sit aegritudo , sed doloris 
origo et causa efficiens: conf. 10, 23 fin. Nisi 
violentius esset, reponerem effeere. 

Ibid. Ex hoc et illa iure laudantur. Defendi 
et nullo modo posse videtur: itaque hic deleam, 
sicuti paullo post § 30, ante perceptas, Codd. 
auctoritate tollenda copula est. 

15, 31. Ergo hoc Terentius — quum tam 
commode dixerit , nos — non dicemus — ? Bene 
Dav. Codicibus nonnullis obsecutus, abiecit quum. 
Formam hanc enunciandi attigi supra p. 84. Mox, 
tollendum Socrate. 

18, 41. Sunt haec tua verba nec ne? In eo 
quidem libro, qui continet omnem disciplinam 
tuam ( fungar enim iam interpretis munere , 
ne quis me putet fingere ) dicis haec. Haec sic 
enunciantur, quasi postremum haec alio refe- 
rendum esset, quam quo prius haec tua verba: 
id quod fieri nullo modo potest. Continuandum 
erat , sunt haec — necne , in eo quidem cet. 
deletis postremis illis , dicis haec. 
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23, 55. consolatione illa , qua solemus uti , 
quum levare dolorem moerenlium volumus. 
Crebro in Codd. permutantur levare et elevare. 
Nihilominus certa quaedam norma sequenda, ad 
quam ista erigamus. Ita, si elevare est levius 
reddere, ut minus esse videatur, tolerabilius- 
que feratur , hoc quidem loco elevare scriben- 
dum erit, et mox § 56. sicut supra 16, 34. 
Sic ad Div. V, 14, 2, ductu Cod. Med. (quase 
levare) legendum quas elevare: eodemque mo- 
do corrigendum ibid. 16, 1. item VI, 4, 2: tum, 
quod plane simile est prioris loci ad Div., infra 
IV, 28, 61. init. Contra, proprie dicitur levare 
aliquem aegritudine, tamquam onere: igitur 
ipse, quem quis consolatur, consolatione leva- 
tur, infra 30, 73. ut ad Att. IX, 7, 2: recte 
quoque Orat. 33, 120: quem laborem nobis At- 
tici nostri levavit labor; quoniam in his labor 
nobis dicitur pro nos laborantes. 

Statim post sequitur: aut qui tolerabilius fe- 
ret incommodum, qui cognoverit necesse esse 
homini tale aliquid accidere? Si his continetur 
reprehensio istius consolationis ( nihil oportere 
inopinatum videri) , aut ferri non potest , cor- 
rigendumque at. 

27, 66. An est ullum tempus ( quoniam qui- 
dem res in nostra potestate est ,) cui non po- 
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nendae curae et aegritudinis causa serviamus. 
Locus ex satis magno numero eorum, in quibus 
causa interpolatum est, cum interitu sententiae. 
Exemplum ipsum, quod, ex historia petitum, 
subiicitur, monere poterat curam et aegritudi- 
nem poni temporis causa, ut tempori serviatur. 
Legendum est, cui non ■ponenda cura et aegri- 
tudine serviamus. Aliis quoque locis eadem in- 
terpolatio Genitivos perperam intulit, sicut in libris 
de Oratore ostendi, et e Codd. collatione depre- 
hensa est Verr. II. 53, 133. Sed tollendum idem 
nunc in prornptu est ad Div. III, 8, 3: deinde 
me ita vidisse accidere mullis, ut eorum causa 
legationes Romam venirent ; sed Ais legationi- 
bus non meminisse me ullum tempus laudandi 
aut locum dari. Scilicet, quorum causa lega- 
tiones illae mitterentur, magistratus erant pro- 
vinciales: sed nunc de ipsis civitatibus, quae de- 
cernere solerent, sermo erat, quasque ab illo 
instituto avertere Cicero studuerat. 

28, 69. optimus et gravissimus quisque con- 
fitetur multa se ignorare et multa sibi etiam 
atque etiam esse discenda. Tritissima formula 
est, etiam atque etiam, cuius haec propria vis 
est, quasi quis dicat, iterum iterumque. Dubito 
tamen an, sicut etiam atque etiam rogare, isto 
modo discere dicatur, cui melius convenit sim- 
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plex cliam. Gr. hi. Eadem aberratio tollenda 
ad Div. VI, 22, 1, ubi frustra Orellius vulgatam 
interpretari studet. 

29, 71. Itaque Oileus ille apud Sophoclem, 
qui Telamonem antea de Aiacis morte conso- 
latus esset, is quum audisset de suo, fractus 
est. Neque quum audisset sine obiecto dici 
poterat nftnc, neque nisi in inchoanda sententia 
ferendum erat is. Corrigendum idem, i. e. mor- 
tuum esse suum Aiacem. 

30, 73. qui suos casus aliter ferunt , atque 
ut auctores aliis ipsi fuerunt, non sunt vitio- 
siores quam fere plerique , qui avari avaros — 
reprehendunt. Ferri haec non posse, unusquis- 
que fatebitur. Itaque vel iustiores , vel alio 
modo corrigendum. 

31, 76. Sunt, qui unum officium consolantis 
putent , malum illud omnino non esse. Sequor 
eorum sententiam, qui iudicant nihil excidisse, 
et esse hanc praegnantem loquendi formam, pro 
ita consolari ut doceant malum cet. Haud dis- 
simile exemplum infra est 33, 79 init. IV, 29, 
62. fin. 38, 83. Ita V, 29, 83; et quoniam videids 
hoc velle, ut — virtus satis habeat ad vitam 
beatam praesidii ; — illud idem cum pace age- 
mus : intelligendum, velle a nobis explicari. 
Igitur vindicavi hanc formam supra I, 22, 52. 
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Alia exempla attigit Stallbaumius ad Platon. 
Protag. p. 323 A. Hinc mox, 32, 77 init, verbo 
docere non indigemus, et hoc fortasse interpo- 
latum est: non tamen abiiciam. Magis verisimile 
est, Cleanthis nomen, ibid. ante pronomen ipse, 
interpolationi deberi. 

33, 80. Tu enim de sapiente quaesieras , cui 
aut malum videri nullum potest , quod vacet 
turpitudine , aut ita parvum malum , ut id ob- 
ruatur sapientia vixque appareat; qui nihil 
opinione ajfingat assumatque ad aegritudinem, 
nec id putet esse rectum , se quam maxime ex- 
sudari luctuque conjici , quo pravius nihil esse 
possit. Coniunctivi ( affingat , assumat , putet) 
sic demum defendi poterant , si relat. qui ratio- 
nem redderet, dicereturque, propterea malum 
nullum, quod turpitudine vacaret, videri posse 
sapienti, quod nihil opinione affingat cet. Sed 
hoc concedi nullo modo potest. Verba, cui aut 
malum, inchoant alterius correctionem (itaque 
meliori interpunctione utitur Orellius, quam 
Tregderus), quasi dicat, sed huic malum vid. 
n. p. : eandemque correctionem continuat , ubi 
subiicit qui nihil opinione — . Igitur tum in 
his restituatur Indicativus, tum in clausula le- 
gatur, quo pravius nihil esse potest. 

34, 81. Sunt enim certa, quae de pauper - 
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tate , certa , quae de vita inhonorata et inglo- 
ria dici soleant. Non cadere opinor hunc lo- 
cum in eam normam , ex qua sunl-qui necessa- 
rio Coniunctivum postulat, potiusque eius esse 
rationis, quam breviter describit Beierus ad Of- 
fic. I, 2, 5. et 30, 109. In Madvigii certe 
Gramm. Latin, § 406 requiro diligentiam. Ipsum 
adeo verbum solere in hac sententia Coniuncti- 
vum excludit. Intelligimus enim recte dici sunt 
quae dicantur, in quo nihil definitum cogita- 
tur: sed, quae dici solent , necessario ad certa 
tempora et opportunitates referendum. Iterum- 
que restituimus fidenter Indicativum, § 83, pro 
his, quod — habitare nullo modo possit. 


Pergamus ad IV tum librum , modo ne legen- 
tium otio abutamur. 

2, 4. quod ne liceret Jieri ad alterius iniu- 
riam , lege sanxerunt. In hoc postremo verbo 
subiectum e praecedd. quaerendum est: unde 
fieret, XII tabulae lege sanxerunt. Sed ex varie- \ 
. tate in libro Pith. efficiendum est, sancitum erat. 

2, 5. facile ut appareat nostros omnia con- 
sequi potuisse, simul ut velle coepissent. Non 
agitur de consequendo. Modo dictum erat de 
poetis et de oratoribus, qui brevi tempore Ro- 
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mae exstitissent: neque hi, neque Romani quid- 
quam consequebantur. Sed opponuntur inter se 
posse et velle, quorum illud de facultate, hoc 
de voluntate et studio dicitur. Itaque deleatur 
consequi. 

4, 7. Quid sit in quaque re maxime proba- 
bile, semper requiremus. Requirere , quod est 
sane ulterius quaei'ere, quod iam quaerere coe- 
pisses, non est huius loci. Vitium ortum ex du- 
plicato r: legendumque exquiremus. Suo loco 
requiro ponitur infra § 10 init., ubi praeterea 
corrigendum est, et post requires , pro sed, rur- 
sus perperam una consonante duplicata. 

5, 10. animum iu duas paries dividunt, al- 
teram rationis participem faciunt, alteram ex- 
pertem. Ferrem, si dixisset, quarum alleram. 
Nunc nihil postulari videtur, nisi ut interprete- 
tur Graeca , to hoytxov et to oc.hoyov. Igitur de- 
lendum interpositum faciunt, quod ipsum ver- 
bum vix usurpari posse videtur, nisi in iis, quae 
ipsi fingimus, aut excogitamus, ut 16,35: ideo- 
que ne illo quidem offendor, quod est Fin. IV. 
4, 8 ( caput esse faciunt), de quo Madvigius an- 
notavit. 

6, 12. eiusmodi appetitionem Stoici fiovXv)<nv 
appellant , nos appellamus voluntatem. Imo ap- 
pellemus , ut fieri solet in eiusmodi conamine, 
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quo Latinum sermonem ad Graecorum rationem 
accommodare studet. Igitur recte § 13 et ap- 
pelletur , et nominetur: conf. infra 12, 28, ubi 
recte vindicatur dicatur, prae eo, quod boni 
libri habent, dicitur. 

6, 13. Praesentis autem mali sapientis af- 
fectio nulla est. Stulti autem aegritudo est ea , 
qua afficiuntur in malis opinatis animosque 
demittunt cet. Haud iniuria haeserunt in h. 1. 
viri docti, inde a Bentleio (qui tamen immerito 
offendebatur duplici genitivo in prima parte sen- 
tentiae). Nolo tempus terere in singulorum su- 
spicionibus explorandis. Sed , quum ex prava 
librariorum distinctione ortum esset alterum au- 
tem, (quod in nonnullis Codd. omittitur), totius 
loci concinnitas periit, quam sic restituendam 
esse arbitror: praesentis autem — nulla est , 
stulti aegritudo est, eaque afficiuntur — . Equi- 
dem non offendor verbo plurali post Genit, sin- 
gularem [stulti), siquidem stultus collective de 
toto genere dicitur: id, quod commemorari po- 
tuisset a Zumptio Gramm. § 366. et a Madvigio 
§ 240. Inde fortasse defendendum, quod Tre- 
gderus MSS. secutus edidit 11, 25, qui putrxv- 
0pu7roi appellantur. 

9, 21. discordia ira acerbior intimo odio et 
corde concepta. Merito haec non sana visa sunt 
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viris doctis; sed facili fortasse negotio sanentur, 
duobus verbis transpositis: acerbior odio , et in- 
timo corde concepta. Frustra quaeras hanc dc- 
finiliouein in Diog. Laert. VII, 113. 

12, 28. Ergo et invidi et malevoli — , quia 
proclives ad eas perturbationes , non quia sem- 
per feruntur. Sequendi erant Codd. qui feran- 
tur praebent, sicut modo, § 27. non quia tam 
sint , sed quia saepe sint. 

13, 31. Velocitas autem corporis celeritas 
appellatur. Putide dictum. Scribendum et ce- 
leritas appellatur. 

14, 31. Illud animorum corporumque dissi- 
mile, quod animi valentes morbo lentari non 
possunt, corpora possunt , sed corporum offen- 
siones sine culpa accidere possunt, animorum 
non item — . In his Madvigius verba non pos- 
sunt corpora abiicienda censet, ceteroquin recte 
perspecto totius sententiae consilio. Verum, illis 
sublatis, eiusmodi instituitur sententia, cui sub- 
iici exspectes, corpora non possunt, id quod 
minime voluit Cicero: dicit enim hoc, quum 
morbo lentari et animi et corpora possint, hoc 
tantum interesse (sed), ut in corporibus hoc fiat 
sine culpa. Itaque legam, morbo lentari, ut cor- 
pora , possunt. Nam difficile est Klolzii (Nach- 
tr.igc zur Cicer. Tuse. Disput. a. 1843. p. 1G2) 
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rationem probare, qua contendit servandam esse 
vulgatam, (animos valentes morbo tentari non 
posse), quod, si morbo tentari possent, non iam 
valentes essent. Fugit eum, idem in corporibus 
dici posse. 

15, 34. Quando et aliis locis de virtute di- 
ximus et saepe dicendum erit, ( pleraeque enim 
quaestiones — a virtutis fonte ducuntur), quan- 
do igitur virtus est affectio animi constans, — 
ex ea proficiscuntur honestae voluntates — . 
Apparet, post parenthesin instaurari sententiam, 
in qua rectissime post protasin ( quando igitur) 
subiicilur apodosis. Sed perquam absurde haec 
apodosis subiicilur illis, quando — diximus. Istic 
nimirum aliam formam sententiae instituerat , 
corrigendumque , quod et aliis locis — , nem- 
pe, eam esse affectionem animi constantem: sed 
idem aliquanto faciliori complexu verborum mox 
instaurat. Paullo infra satis est inimici. Innu- 
merabilibus locis effundunt librarii superlativos. 

17, 39. Qui si error stultis extenuetur die — . 
Corrigendum extenuatur: fieri enim hoc et sa- 
tis constabat, et supra demonstraverat. 

17, 40. Sed ea modica. Nihili est h. 1. coni. 
sed. Ex sequentibus ( magna tamen — ) intelli- 
gilur, Ciceronem aliquid concedere, sed ita, ut 
Peripateticorum doctrina evertatur. Dixit igitur 
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sit ea modica, i. e. ponamus ex vestra doctrina, 
hanc quoque aegritudinem modicam esse. 

19, 43. haec nullam habent vim, nisi ira 
excanduit fortitudo. Conclusionem hanc esse 
oportet eorum , quae ex Peripateticorum ora- 
tione per Accus. et Infinitivum memorare insti- 
tuerat. Igitur corrigendum videtur habere, et 
excanduerit. Contra, § 44 ( noctu ambulabat — ) 
• eorum sententiam recta oratione proponit: ite- 
rumque § 45. Rursus, illo modo §46, ubi extr. 
corrigendum existimant. 

22, 49. At sine hac gladiatoria iracundia 
videmus progredientem apud Homerum Aiacem 
multa cum hilaritate, quum depugnaturus es- 
set cum Hectore. Iu recta oratione id, quod ex 
poeta excitaretur, sic enunciandum erat: pro- 
greditur Aiax, quum depugnatunis est cum 
Hectore - Neque illa forma orationis ullo modo 
admittit Imperfectum Coni, esset : et solet in hu- 
iusmodi exemplis Praes. Indicativi uti, sicut II, 
7, 19. et passim. Quare h. 1. esset mutandum in 
est. Ubi in historiae mentione Praeteritum po- 
nit, tamen Indicativum post quum servat, sicut 
23, 51. 

24, 54. Quid? ista bellatrix iracundia , quum 
domum rediit, qualis est cum uxore, cum li- 
beris, cum familia, an tum quoque est uti - 
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lis? Licenliae facinus committam , delendaque 
censebo quinque postrema verba, ne tantillum 
quidem praefatus. 

26, 56. At etiam aemulari utile est, oratio 
esse poterat eius, qui reliqua iam obtinuisset, 
eaque nunc cumularet, (etiam.) Sed extremum 
hoc perfugium obiici fingitur, ceteris iam amis- 
sis. Igitur praestabit, attamen aemulari — . Sed 
ne in sequentibus quidem eadem coniunctio ferri 
potest: obtrectantis (est) angi alieno bono, quod 
id etiam alius habeat. Quorsum enim pertinere 
etiam dicemus? Neque enim id etiam, neque 
alius etiam, neque habeat etiam probari pote- 
rit. Relinquitur ut corrigamus iam. — Sequitur: 
qui id approbari possit , aegritudinem susci- 
pere pro experientia , si quid habere velis ? 
Ex constanti usu praep. pro, sententia haec 
exibit: suscipere aegritudinem tamquam si haec 
experientia esset: quo quid magis absonum cogi- 
tari potest? Corrigendum, prae, qua praep. in- 
dicatur comparatio, ex qua spreto altero alterum 
praeferatur. Vult enim, qui probari potest, ut 
quis angi et dolere malit, quam experiri an ipse 
idem consequi possit. Eandem correctionem ab 
Huldrico adhibitam Milonianae 2, 3. fin. perpe- 
ram sprevit Madvigius in novissima editione Ora- 
tionum Selectarum. 
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26, 57. Sunt ejum omnia ista ex errorum 
orta radicibus, quae evellenda et extrahenda 
penitus , non circumcidenda nec amputanda 
sunt. Requiri puto participia feminina, evellen- 
dae cet. , ut ad radices referatur. 

27, 58. animorum salus inclusa in iis ipsis 
est. Satis constans Ciceronis consuetudo postu- 
lare videtur, ut iis deleatur: conf. Madvig. ad 
Fin. II, 28, 93. Additum illud pronomen longe* 
diversam efficit sententiam, sicut infra 31, 66. 

35, 76. Haec inconstantia mutabilitasque 
mentis quem non ipsa pravitate deterreat ? 
Proba loquendi forma, nullo in libra, ut vide- 
tur, oblilerata: cuius tamen opportunitate utar 
ad corrigendum Nat. Deor. 11,2, 6. fin., ubi le- 
gendum, quem non — coegerunt? 

37, 80. Innumerabilia in verborum modis et 
in sententiarum distinctionibus corrigenda prae- 
termitto. Hic tamen locus non videbatur omit- 
tendus esse sine animadversione. Qui autem na- 
tura dicuntur iracundi aut misericordes aut 
invidi aut tale quid, ei stint constituti quasi 
mala valetudine animi, sanabiles tamen, ut 
Socrates dicitur. Quum mulla in conventu vi- 
tia collegisset in eum Zopyrus, — derisus est 
a ceteris , — ab ipso autem Socrate sublevatus, 
quum illa sibi insita , sed ratione a se deiecta 
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diceret. Sic edidit Tregderus, et, ut opinor, 
novissimi quique editores. Quum tamen agno- 
sceretur in verbis, ut Socrates dicitur, non ab- 
solvi sententiam, nec satisfieri constructioni, inde 
natae videntur corruptelae, tamquam correctiones, 
vel Socratis, vel de Socrate. Sed manebant duo 
vitia, tum quod sequentia sic abrupte a coni. 
quum inchoarentur, tum quod in eum diceretur, 
etiamsi is, quo istud pertineret, non esset in 
eadem verborum comprehensione appellatus. Non 
sensisse videntur Editores, non absolvi quidem 
ista, ut Socrates dicitur, sic ut oportebat, verbi 
causa, de, se dixisse; sed, interpositis aliis, 
negligi istud initium , et per anacoluthiam exire 
sententiam in haec, quum — illa diceret. Ita- 
que pro maxima, minima distinctio ponenda erat 
ante verba quum mulla. 


Sed properandum ad finem est. Itaque pauca 
tantum in V t0 Libro indicemus, quae corrigenda 
videantur. 

1 , 2. Nam quum ea causa impulerit eos, qui 
primi se ad philosophiae studium contulerunt , 
ut omnilms rebus posthabitis totos se in optimo 
vitae statu exquirendo collocarent , profecto spe 
beate vivendi tantam in eo studio curam ope- 
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ramque posuerunt. Bentieii acerrimum ingenium 
effugere non potuit vitium orationis in hae sen- 
tentia: igitur commendavit, apud Davisium, ut 
pro ea , legeretur aliqua : ipse Davisius quae- 
dam, quod eodem redire dicit. Scilicet, non 
tantum ex Latini, sed ex cuiuscumque sermonis 
norma, in vulgata lectione requirebatur ut 
pronom. ea in sequentibus declararetur, vel per 
relativum quae, vel alio quocumque modo: si- 
culi stalim eos, qui. Frustra autem huiusmodi 
explicationem quaerimus: nam, ut lotos se in 
exquirendo collocarent, officium et munus et 
operam susceptam indicat , non causam impel- 
lentem. Quod Bentleius excogitavit, aliqua, (nam 
Davisianum quaedam minime omnium proban- 
dum), et aliis nominibus displicet, et quod ita 
spes illa, quae in fine memoratur, pro causa 
habenda sit: ut argumentatio huiusmodi fingatur: 
»neeesse est aliqua causa impulerit philosophos: 
ca causa nulla alia est praeter spem beate vi- 
vendi.” Fieri tamen posse concedo non esse hoc 
plane spernendum: sed adverb. profecto in ea 
affirmatione poni solet apud Ciceronem, quae 
excipiat dubitationem aut controversiam propo- 
sitam. Sic Nat. Deor. I, 2, 5: quorum ( philo- 
sophorum ) opiniones quum tam variae sint lam- 
que inter se dissidentes , alterum feri profecto 
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potest, ut earum nulla, alterum certe non 
potest , ut plus una vera sit. Cf. ibid. 6, 14 fin. 
ubi prava distinctio efficit , ut profecto novam 
sententiam ordiatur, quum potius sit clausula 
superiorum. Sed ita fieri hoc notandum est, ut 
ista affirmatio quodammodo discedat ab eo, quod 
ante propositum esset: sicut intelligitur ex hoe 
exemplo, Offic. I, 1,2: quamobrem — de re- 
bus ipsis utere tuo iudicio — ; orationem au- 
tem Latinam efficies profecto legendis nostris 
pleniorem: cuius loci haec sententia est, »ut 
omittam (quo modo scribit Orat. II, 8, 33 fin.) 
res ipsas, quas non impedio quominus ab aliis 
discas, hoc tamen affirmabo Latinam, cett. — 
Brut. 2, 7: quod si fuit in re publica tempus 
ullum , — tum profecto fuit , quum — . Conf. 
Milon. 2, 4. Propterea igitur, quod affirmatio 
omnis excludenda est ex protasi, itemque quod 
aliae causae alios ad philosophiae studium im- 
pellere potuerunt (quemadmodum de se scribit 
Cicero Nat. Deor. I, 4, 7: si quis requirit, 
quae causa nos impulerit, ut haec tam sero 
literis mandaremus : infra 24, 69, horum ad- 
spectus impulit illos:) nihil aliud, quod probari 
possit, excogitare mihi licuit, nisi ut legatur, 
nam , quaccumque causa impulerit eos — . 

Quodsi in his aliquanto verbosior fui, brevi- 
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late crimen redimam, iubeboque el § 2. esi , 
post fortunae, et § 4. virtus, post ulla, abii- 
cere: et § 6. fin. legere primis est : tum § 13. 
fin. transponere sic , beata vita nec eas : § 20 
fin. parere Bentleio, ut fuisset contemlus le- 
gatur. 

9, 27. qui ( Metrodorus ) — definieris sum- 
mum bonum firma corporis affectione explora- 
taque spe contineri. Davisius putabat intelligi 
posse explorata eius spe: a quo dissentio. Sed 
tum contineri abundat, (ipsum illud contineri 
interpolatum agnoverunt viri docti infra 25, 72.) 
siquidem usitatum est Ciceroni definire cum 
simpl. Ablativo, tum spes illa adiectum requirit 
potius setnper ita fore: quale quid adiicitur 
Paradox. II, 17. Nihil nunc ipse decerno de 
emendanda lectione. 

19, 55. Cinna collegae sui, consulis Cn. Oc- 
tavi praecidi caput iussit. In his consulis pro- 
fecto delendum est: sicut mox 56, cum collega 
Catulo, recte dicitur. 

22, 63. Musicorum vero perstudiosum, poe- 
tam etiam tragicum ; quam bonum, nihil ad 
rem. Apparet, in sequentibus non absolvi con- 
structionem. Itaque alii aliter haec redintegranda 
esse censebant, vel addito accepimus fuisse, 
vel sic, ut Accusativi in Dativos mutarentur. 
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Nihil ipse decerno: sed contendo probari no» 
posse id, quod Orellius putabat, cerni in his 
ctvscxiXovQey. Etenim huiusmodi negligentiae hoc 
tamen praescribit ratio, ut reditus fiat ad ean- 
dem, quae initio instituebatur, sententiam: quale 
est illud 19, 54, similemne putas cet., et aliud 
exemplum, 23,64 — 66. Hoc autem loco, in 
verbis, sed ut ad Dionysium redeamus — , mi- 
nime reditur ad eius studium musicorum et poe- 
ticam facultatem, suntque haec potius arctissime 
coniuncta cum superioribus. 

23, 65. Immissi cum falcibus multi purga- 
runt et aperuerunt locum. Quid opus erat in 
tantilla re multis? qui ne praesto quidein fuisse 
videntur: erant principes tantum Syracusanorum 
cum Cicerone. Neque multi appellari solent, 
nisi cogitando certe opponantur paucioribus. 
Corruptum esse suspicor ex vero simul. 

24, 69. Quo tandem igitur gaudio affici ne - 
cesse est sapientis animum cum his habitan- 
tem pernoclantemque curis , ut , quum totius 
mundi cet. Quum nihil in sqq. subiicialur, quo 
coni, ut solvatur, de Bentleii sententia Davisius 
sustulerat e textu. Perperam. Sed non satis est 
dicere, sicut Orellius, esse xvxxfo.ouOov’ osten- 
dendum, ubi abrupta sententia instauretur et ab- 
solvatur. Hoc igitur fit 25, 70: haec tractanti 
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animo cet. Interpositae sunt digressiones com- 
plures. Ita ut, suspensum infra 29,82, recte ex- 
plicuit Beier. ad Offic. T. II. p. 365. 

25, 70. neque se in brevitate vitae colloca~ 
tam putat, quum rerum causas — videt. Rec- 
tissime Davisius praetulerat, ex nonnullis libris, 
collocatum: fieri non potest, ut cogitatio putare 
dicatur. Sed subiectum verbi habebimus, mu- 
tato quum in qui, quo ipso defenditur Indicati- 
vus videt. Supra erat quum perspexerit , -et reli- 
qua. Sed, quum in postremis verbis, quibus ab 
aeterno tempore — moderatur , obiecti descri- 
ptio continuetur, quasi per Accus. cum Infinit. 
dixisset, quibus — rationem moderari, requi- 
ritur Coniunctivus, moderetur. 

27, 76. ut ea qui adeptus sit, cur eum bea- 
tum modo et non beatissimum etiam dixerim. 
Acquiesco in Lainbini iudicio, qui ut delebat. 
Sed reliqua novam sententiam inchoant, in qui- 
bus corrigendum hunc pro eum. Sequentia, tum 
extimescet , tum § 77. cedet, requirunt signum 
interrogandi. 

27, 78. quorum imbutae mentes pravitatis 
erroribus. Corrigendum pravis. Pravitas ori- 
tur ex illis erroribus, in eoque ipso cernitur, 
quod iis imbuta mens est. 

29, 83. Et quoniam videris hoc velle, ut, 
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quaecumque dissentientium philosophorum sen- 
tentia sit de fnibus, tamen virtus satis habeat 
ad vitam beatam praesidii, quod quidem Car- 
neadem disputare solitum accepimus; sed is, 
ut contra Stoicos — ; nos illud idem cum pa- 
ce agemus. Si enim Stoici fines bonorum recte 
posuerunt, confecta res est; necesse est semper 
beatum esse sapientem. Sed quaeramus unam- 
quamque reliquorum sententiam cet. In princi- 
pio huius Joci similis servatur breviloquentia ei, 
quam vindicabamus supra III, 31, 76: volebat 
enim A. ut hoc sibi a Cicerone demonstraretur. 
Sed recepta interpunctio indicio mihi est edito- 
res non recte percepisse sententiae absolutionem, 
tamquam si ea contineretur verbis, nos illud — 
agemus: (unde Klotzius arripuerit agimus, non 
invenio.) Contra, omnia illa, inde a quod qui- 
dem, usque ad beatum esse sapientem , in digres- 
sione dicuntur, extra ipsius, quod propositum 
erat, ordinem ; eoque redit demum , instauratque 
abruptam sententiam, verbis sed quaeramus — . 

30, 85. Nec enim licet iis, qui laudem cum 
dolore petendam esse dicant , negare eos esse 
beatos, qui illam adepti sunt. Primum requiro 
expetendam: in his placitis, non petenda, sed 
expetenda fugiendaque inter se opponi solent: 
et laus nihil aliud nisi ipsum honestum est. Sed 
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quitur de certis philosophis, non indefinite, qui 
dicunt, ut recte multi Codd. habent: tum, quo- 
niam hoc universe et tamquam in definitione 
ponitur, qui adepti sint , non sunt. 

31, 87. Sequetur igitur — beata vita vir tu- 
tam, — nec eam minis [ blandimentis ] corrupta 
deseret. Sic edidit Tregderus. Codd. fere mini- 
mis blandimentis : a Bentleio erat minis aut 
blandimentis. Et sane, ut blandimentis serva- 
retur, postulabat particip. corrupta. Fin. I, 10, 
33, blanditiis deleniti atque corrupti. Difficile 
tamen est statuere, cuius vel minae, vel blandi- 
menta intelligenda sint. Istud minimis corru- 
ptum esse puto ex nominis (sc. quo beatus ap- 
pellatur). Sic Fin. I. § 42, splendore nominis 
capti. Cf. infra V. 10, 30. In proximis, siqui 
sunt, qui desertum illum Carneadem curent 
defendere, nemo, puto, probabit, ut dicatur 
Carneades defendi, multoque minus ille Car- 
neades. Non de ipso, sed de placito cius (supra 
§ 84. fin.) agitur. Itaque corrigendum illud 
Carneadeum. 

33, 94. quarum [voluptatum)’ genera con- 
temnunt, quaerunt tamen copiam. Bene Mad- 
vigius ad Fin. p. 94. demonstravit omittendum 
esse non, quod Codd. ante contemnunt insertura 
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habent: sed credibile milii videtur syllaba con 
absorptam esse, quae apte restituatur, coni. 
quum. 

34, 98. h is enim rebus Lacedaemoniorum 
epulae condiuntur. Neque Spartanum , parcum 
verborum, haec adiecisse puto, neque exemplum 
hac Ciceronis interpretatione indigebat. Inter- 
polata mihi videntur. Et, nisi vererer nonnul- 
lorum superstitionem, idem dicerem de his ver- 
bis, 35, 101, quid aliud , inquit Aristoteles , 
in bovis , non in regis sepulcro inscriberes ? 
quibus avelluntur ea, quae statim versibus illis 
subiici oportebat, sicuti I, 44, 105, quem JIe- 
ctorem, multisque aliis locis: ex ipso enim versu 
iteratur haec habere. 

35, 102. signis, credo , tabulis, ludis. Vel- 
lem mihi hos Ablativos explicari: cui si satis- 
factum esset, quaererem tamen, quid huc ludi 
pertinerent, quos nemo privatus habet, ut mox 
dicitur (conf. Paradox I, 3, 13. et V, 36.), qui- 
que non possunt ■paupertati opponi. Suspicor 
in eo verbo latere indiges. 

37, 107. At enim sine ignominia efficere sa- 
pientem. Mutila esse haec merito agnoverunt 
viri docti , quorum diversa iudicia nunc expen- 
dere nolo. Sed mihi videtur propter unius vo- 
cabuli (ignominia) repetitionem, quaedam neglecta 
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esse, hunc in modum restituenda: At enim sine 
ignominia cogitare non licet exsilium. Quasi 
ulla possit ignominia afficere sapientem ! 

39, 113. quod credibile vix esset, imo est. 

40, 117. portus enim praesto est, quoniam 
mors ibidem est aeternum nihil sentiendi rece- 
ptaculum. Novissimi editores ibidem uncinis in- 
cluserunt. Mallem sensissent mortis vocabulum 
tacite in his intelligendum esse, tum ne dici 
quidem posse mortem esse receptaculum. Deleto 
hoc, restabit ibidem, i. e. in illo portu, et uni- 
verse, ut Graec. sy,si , apud inferos. Cf. supra 
ad I, 13, 29. 
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De Atheniensium e]<r(pc?x. 


§ 1 - 


Quaeritur utrum singulorum bona publice aesti- 
mari solita fuerint, eique aestimationi 
accommodari etoCpopd. 


Incredibile dictu est quantum Boeckhii di- 
sciplina, compluribus scriptis prodita, profuerit 
iis, qui rerum Atticarum cognoscendarum studio 
ducerentur. Ubi enim antea merae tenebrae 
erant, ideo quod -viri docti, aliud plerumque 
agentes, tradita colligere magis, quam in causas 
inquirere solebant, eaque distracta ac dissipata 
prodebant, quorum nisi ex prudenti collatione 
oriri poterat intelligentia, in iisdem, verissimam 
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indagandi viam ingressus, Boeckhius lucem ac- 
cendit enodavitque quae ante eum inexplicabilia 
videri solebant. Quarum laudum si longe maxi- 
mam partem ingenio eius et prudentiae et eru- 
ditioni deberi constat inter omnes, nonnihil ta- 
men temporum quoque quasi ingenio et voluntati 
vindicandum esse suspicor. Quis enim neget, 
quum diu admirabili diligentia e monumentis 
erui explicarique solita essent omnia quae Athe- 
niensium civitatis historiam attingerent, et bel- 
lorum eventus vicissitudinesque, et clarorum vi- 
rorum res gestas, et temporum rationem, et lo- 
corum descriptionem , haud ita pridem demum 
novum inquirendi disputandique genus ortum 
esse, ut quaereretur quae domestica et privata 
populi disciplina, quae facultates, quae studia 
quaeque negotia essent , quibus illae facultates 
pararentur, tum quo modo his omnibus publi- 
cae civitatis opes copiaeque niterentur? Quod 
institutum nemo erit, opinor, qui non agnoscat 
novae doctrinae tribuendum esse, quae patrum 
et nostra memoria exstitit et summorum inge- 
niorum contentione mirifice crevit, in qua res 
rationesque civium inter ipsos, tum privatarum 
facultatum copiarumque quaerendarum augen- 
darumque modi et vicissitudines , omnino socie- 
tatis humanae praesidia explicentur, sine quarum 
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rerum diligenti observatione nullius civitatis 
publicas causas neque intelligere , nec tueri 
liceat. 

Hinc igitur profectum est Boeckhii consilium 
eius disciplinae rei publicae Atheniensium, quae 
reditus publicos et expensas attinebat, ita inda- 
gandae illustrandaeque , ut a privatorum re fa- 
miliari initium duceret, demonstraretque quibus 
universorum viribus totius civitatis opes niteren- 
tur. Ignorata fuerat haec disciplina veteribus 
ipsis. Et operae pretium est videre quam nihil 
istorum attingat ea prudentia , quam in civitatis 
rectore Socrates commendat Glauconi (Memor. 
Socr. III, 6.), quam inanis istorum sit ea pru- 
dentiae civilis doctrina, quam Aristoteles in Po- 
liticis explicat, quantis angustiis circumscriba- 
tur id, quod in senatore postulat Cicero, causas 
populi tenere (Legg. III, 18, 41). Et Romae 
quidem si forte quid recte et prudenter et tam 
aequitati quam publico commodo consentaneum 
fieret, non id communi prudentia, sed singulo- 
rum iudicio fiebat; unde, exempli causa, necesse 
habuit Cicero, quum Verris scelera et furta ex- 
plicaret, quamque aratores in Sicilia penitus is 
evertisset demonstraret, iudicibus praecipere, in 
iis, quae huic hominum generi imponerentur, 
arationis ipsius vim ac rationem considerandam 
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esse, quid ea sustinere, quid pati , quid eflicere 
possit ac debeat. (Verr. 111, 86, 199.) 

Boeckhius igitur iam a. 1817 praestantissimum 
illum commentarium quatuor libris edidit, in quo 
exposuit qua ratione Athenienses, florentissima 
rei publicae aetate, publica commoda et prae- 
sidia tueri soliti essent: in quo dubium est 
scientiae magnitudinem , an iudicium ac dele- 
ctum, an rerum ipsarum ex hodierna prudentia 
acutam interpretationem magis laudandam esse 
dicas. Quae studia si per se commendanda sunt, 
quod incredibilem cognoscendi voluptatem affe- 
runt, multo etiam graviora et utiliora sunt ne- 
cesse est, si ad horum, quae vivimus, temporum 
prudentiam conferuntur. Neque de hac tantum 
parte veterum literarum , sed valet de plerisque 
et de gravissimis, desidiosam, ut Cicero appel- 
lat, ex iis delectationem quaeri, nisi cum prae- 
sentis vitae eruditionisque usu et iudicio eon- 
iungantur. Quapropter, si ad hunc ingeniorum 
cultum, quo nunc liberaliter eruditi omnes de- 
lectantur, pertinet orationis elegantia , e cuius- 
que sermonis copiis innumerabili busque vicissi- 
tudinibus ac varietate petenda informandaque , 
non oportebat tam superbe a Boeckhio contemni 
(ut fecit in Praefationis initio) eorum studia , 
qui Atticam sermonis venustatem vel in singulis 
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saepe syllabis rimantur, eamque nonnullorum 
socordia vel spretam, vel obliteratain vindicare 
conantur. Sed dixi de hoc genere sententiam 
meam olim, in Bibi. Crit. Nov. III. p. 402, redeo- 
que ad publica Atheniensium civitatis instituta. 

Quaerendi argumentum praebuit mihi Boeckhii 
disputatio sane quam et docta et ingeniosa, quam 
Lib. IV t0 explicuit de ea pecuniae contributione, 
quam e)v(popxv appellabant. De hoc genere pu- 
blicorum redituum tantum constat, non perti- 
nuisse ad solemnes et perpetuas civitatis expen- 
sas, quam holxyeiv nominabant (Lysias Nicom. 
p. 860 sq. Demosth. Timocrat. p. 732), sed prae- 
ter ea, quae per trierarchias praestabantur, ex- 
peditionum bellicarum sumtibus tolerandis desti- 
natum fuisse, ab eo inde tempore quo conditae 
iii aerario copiae, maximam partem e sociorum 
tributis ortae, non amplius suppetebant. In huius 
autem contributionis fundamento ac tamquam 
descriptione definienda est quod mihi minus 
probetur Boeckhii disputatio; cuius seriem, ne 
nimis divagemur, nunc persequi in animo est. 

Primum, in quo offendo, hoc est, quod (Oecon. 
Civ. Ath. II. p. 618 (’)), eo nomine hoc tribu- 
tum appellat [V ermogensteuer), quo indicari so- 
let tributum ex ipsis bonis exigendum , nec po- 

(*) Sequor paginarum numeros in Editione altera. Berol.1851. 
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tius alio, quo referietur ad bonorum fructus. 
Quamquam eius appellationis vim aliquanto me- 
lius describit p. 674 med. Sed hac de re vide- 
bo, ubi ad eius rationes pervenero. His autem 
praemittit quaestionem de universis populi co- 
piis , quantas fuisse verisimile sit. Sensit enim 
ut opinor, quod ne in hodiernis quidem civita- 
tibus, in tanta documentorum copia et fide, 
ultra coniecturae probabilitatem definiri nullo 
modo potest, de tam remotis et obscuris tempo- 
ribus affimari nihil posse. Nihilominus, quum 
semel e }<rQopoiv ad illud tributorum genus retu- 
lisset, quod ex ipsa re familiari (svrix, oJxoc) 
exigeretur, necesse sibi putavit aestimationis pe- 
riculum facere (1. c. p. 636 sqq.). Et de Polybii 
quidem auctoritate, (qui II, 62, ubi Phylarchum 
perstringit, de Atheniensibus narrat, oti tots 
xpivxvreg oarb ryg xfyxg TrcisTarQxt Txg elg t 'ov 
xbkipxcv affCpopxg , sTtfiytrxvTo ryv ts %xpxv xx) 
TVjV 'ATT/xifl/ XTTXtTX V, Xx't TXg olxlxp, OfXoiuq 
xx) tvjv Xonrijv ou7ixv. xXX' o/xug to <rupt,7rxv 
riftvipcx ryg oifgixq ivsXnrs ruv e%xxi(r%ix!av $tx- 
xsvlotg kx) vsvtvixovtx txXxvtoic.) sic pronun- 
ciat, primum fieri non posse quin ipsis monu- 
mentis Atheniensium nitatur, siquidem conspiret 
cum Demosthene Symmor. p. 183 et 186. et cum 
Philochoro apud Harpocrat, v. cti h %xxi<r%l?,ix’ 
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tum, intellexisse Polybiutn non tantum praedio- 
rum , omnino immobilium aestimationem , sed 
reliquorum quoque cuiusvis generis bonorum: 
porro repudiandam esse eorum virorum doctorum 
opinionem, qui istud redituum tim/ax, non ip- 
sorum bonorum, fuisse sumsissent, probandam- 
que esse Harpocrationis doctrinam, qui v. t!/x jj- 
(xx, apud Demosthenem 1. c. hoc xstpxhxiov in- 
terpretetur: nihilominus erroris arguere posse se 
profitetur Polybium , demonstraturus illum nu- 
merum 5750 (aut 6000) talentorum multo infe- 
riorem esse vera omnium bonorum aestimatione , 
tum erroris fontem indicaturus. 

In his nihildum deprecandum videtur, nisi 
ut nc quis abutatur Harpocrationis interpreta- 
tione: si quidem ksQ/xXxiov sane caput est, ex 
quo particula tantum, tamquam shrCpopx, exiga- 
tur, nondum autem decernitur utrum caput illud 
bonorum, an redituum aestimationem referat. 

Boeckhius igitur, posteaquam demonstravisset 
ex multis indiciis et rationibus pretium omnium 
bonorum in Attica longe multumque superavisse 
illum numerum 6000 talentorum, ordine dein- 
ceps explicaturus est Tl[xy[xx istud partis tantum 
eius ex singulorum patrimonio fuisse , quae tri- 
butaria censeretur, quae pars pro portione in 
amplioribus fortunis maior, in tenuioribus minor 
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fuisset. Nihil huic sententiae obstare affirmat, 
nisi forte locum Aristophanis Eccles. 818 sqq. 
(ex 01. XCVI. 4, quum illam Polybii auctorita- 
tem recte retulisset ad 01. C. 3. Arch. Nau- 
sinico:) nam 500 illa talenta, quae Euripides ex 
TSGGzpxxosy civitati reditura affirmavisset, aesti- 
mationi 20000 talentorum respondere. Sed , si 
tamen Comici verba eitrCpopx v quamdam spectant 
(quamquam difficile est demonstrare, cuius bel- 
licae expeditionis opportunitate) , nihil impedit 
quo minus illis temporibus nondum certum t/- 
fxyixx lege constitutum fuerit, itaque is, qui 
istius 7ropcv modum commendasset, fiducia scili- 
cet et facultatum populi et voluntatis, nimia 
exspectatione ex eventu definiverit: qualem even- 
tum si aliquoties istud negotium habuerit , ea 
causa esse pctuit cur quindecim annis post, Nau- 
sinico Archonte, res accuratius et moderatius 
definiretur, sumta aestimatione 6000 talentorum. 

Sequitur explicatio classium Solonearum, qua- 
rum cum tribus certa Ttptypix tx coniuncta erant. 
In qua disputatione probandum in primis hoc 
est, nullum videri perpetuum tributum exigi 
solitum fuisse, eumque censum tantum valuisse 
ad exigenda onera militiae et liturgiarum , et 
impertivisse magistratuum gerendorum faculta- 
tem certumque locum in re publica. Quod au- 
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tem ad praesentem quaestionem dirimendam non 
exigui momenti est, negligitur ab eo; nempe 
Solonea TtfrjptxTX non fuisse oujixg, sed tt pcrd- 
5sv. Itaque, quum Pisistratus et Pisistratidae 
postea tributa exigerent, unde tum urbis com- 
modis prospicerent, tum sacra tuerentur, tum 
bellicos sumtus tolerarent , primum decimam , 
tum vigesimam exegerunt proventuum. (Thucyd. 
VI. 54. ToiJg ’A Ovjvxiovg elxosviv ptovov Tpx<r<r6[xe- 
voi tuv ytyvopisvuv , Tyv ts ttcXiv x\jtw xxXag 
SiexoT/xows , xx) Tovg 7royipioug Sietpspov, xx) i? 
tx hpx eQucv.) (*) Neque hoc contemnendum 
est, onera omnia tum imposita fuisse praedio- 
rum et pascuorum reditibus, quod genus copia- 
rum ac divitiarum diu solum cognitum in Attica 
fuit, et sero demum hoc exsistere potuit, de 
quo loquitur Xenophon Vectig. IV. 6, quum 
xXvviTsXeig ysupyixi yiyvovrxi , ttjAAo/ xCpu- 
(. tevot rcv ryv yw £pyu&<r6xi en efXTraplxg xx) 
xxTTYiheixc xx) Tcxtcrptoug rpiTrovrxi. 

Sequitur apud Boeckhium coniectura sane 

(*) Alios moclos pecuniae comparandae, quibus Hippias 
uteretur, recenset Aristoteles Occon. 11. p. 1347. a. Bekker. , 
in quibus hoc erat , ut liturgi arum onera unicuique redimere 
permitteret, TifxvffiX rd^xg nerp iov, i. e. aestimationem, 
quam si solverent , inscriberentur eig roiig heXeiTOvfyvixoTUg. 
Haud dissimilem redemtionem ab equestri militia suasit postea 
Xenophon Hipparch. IX, !». 
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quum ingeniosa de modo tributi definiendi quod 
u singulis, quorum census constaret, exigeretur, 
si forte, quamvis raro, opus esset. Fingit enim 
secundum Solonis prudentiam et humanitatem 
censum illum sic fuisse usurpatum, ut primum 
ex magnitudine proventuum pretium sortis ipsius, 
i. e. agrorum et pascuorum , definiretur ; tum 
omnibus pro ratione universi patrimonii tribu- 
tum imperatum fuisse, sed, pro discrimine clas- 
sium , id est fortunarum , singulis classibus cer- 
tam sortis partem tamquam tributariam definitam 
fuisse, maiorem pentacosiomedimnis, minorem 
reliquis duabus ; easque designatas partes fuisse 
illa ti[a ^/ xarx. Hoc igitur a se inventum egregie 
illustrat Boeckhius tabulis et computationibus , 
sed nullum indicium , nullum vestigium memo- 
rat quod secutus ad hanc totius negotii adum- 
brationem pervenerit. Ego non opponam meam 
quandam coniecturain Iloeckhianae , et tamen 
hanc repudio, non temere, ut opinor, sed motus 
tum quibusdam indiciis, tum rei ipsius natura. 
Primum de tribulis, quae Pisistratidis pependerunt 
Athenienses, gravissimi auctoris diserto testimo- 
nio novimus sx tuv yryvo/xivav soluta fuisse; 
neque credibile est Pisistratum quidquam inno- 
vasse in hoc quidem Soloneo instituto. In hac 
igitur disciplina fieri sane potest, quamquam 
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affirmare non audeam , ut ratio habita fuerit 
fortunarum , neque idem pro portione ab omni- 
bus classibus fuerit exactum : quamquam Iskztvi 
certe et ehtojrii non nisi &7rhug exigi potuerunt; 
sed nihil indicat e proventibus effictam fuisse 
ipsius sortis quamdam aestimationem, quo tam- 
quam fundamento niteretur definitio tributi. Nec 
minus eiusrnodi rationem respuit rei natura. 
Nam in illa societatis conditione, quae tum in 
Attica fuit, propterea de pretio praediorum, ne 
ficta qqjdem aestimatione , quidquam definiri 
poterat, quoniam eiusrnodi pretia mercatu de- 
mum et in continuo rerum commercio , rebus 
rationibusque crebro contractis, intelligi possunt, 
maximeque ad eam rem requiruntur alia fortu- 
narum genera , quae quum domini praediorum 
possessione commutare solent, tum demum ori- 
tur et contentio, et pretii definitio. Atqui diu 
fuit post Solonem ante qusm in Attica vel opi- 
ficia florerent, vel mercatura, vel navicularia , 
vel negotiatio et foeneratio, quibus omnibus ar- 
tibus et spyxvixig postea demum hoc perfectum 
est, quod in hodiernis civitatibus, ut, quaecum- 
que venalia essent, his certum pretium non fingi 
sed constitui potuerit. Sed post fortasse videbi- 
mus alia, quibus dubitatio mea confirmetur (*). 

(*) Boeckhius p. 658. not. a. fin. interpretatur locum 
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Quaeritur , utrum publica exstiterit cuiusque 
bonorum descriptio. 


Quum hoc igitur sumsisset Jioeckhius, ut dice- 
ret Soloneum Ttp.y,p,x, non quidem ipsam cuius- 
que fortunarum dignitatem indicasse, sed tamen 
certam earum partem, pergit (l.c. c. 6. p. 662 sqq.) 
alia instituta commemorare, quae cum illo censu 
fuissent coniuncta. Sed iterum requiro testimo- 
nia, quum dicit Athenis usurpatam fuis^p publi- 
cam' cuiusque bonorum descriptionem; (qua in 
re hoc quoque committit, ut barbaro et hodierno 
utatur vocabulo, kadaster : quae consuetudo, 
ubi veterum res interpretamur, semper mihi pe- 
riculosissima visa est.) Hoc si ita intelligendum 

Xenophontis Hippar. IX, 5, ut, inquit, to ircxutov reXeiv 
non sit censum equestrem conferre , sed solvere eam pe- 
cuniam , qua quis se ah equestri militia redimat. Nihil hu- 
iusmodi deprehenditur in Xenophonte: sermo est de iis, 
cJ$ Kcthymi to Itttmov, quorum officium est ea militia 
fungi, sed qui malunt reAsTv cipyvftcv uc pt i) tnrrevuv. 
Rursus, p. 6G0. not. b. disputat de iis, quae poni solita es- 
sent in magistratuum uvctxpiaei (ei to rq uiqxd etrnv civtu , 
u roi reXv, rsAfT) , ex Polluce: quae sic erant interpretan- 
da , ut prior formula ad tempora classium Solonearum re- 
ferretur, quibus sublatis, ut apud Dinarchum, sola postrema 
inanebat , utrum quis in Symmorias relatus esset , itaque 
fltrCpopdv, si exigeretur, penderet. 
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est, tainquam si publice, velati per magistra- 
tum , statis temporibus ea descriptio suscipere- 
tur, parum idoneo vocabulo xv oypxtpiji; utitur, 
a quo et Aristoteles Polit. V, 8, quum uti pot- 
uisset, abstinuit, sed dicit nptxvdxi xxt' avixu- 
t'ov , aut <$tx rpieryptiop $ irevTxervipfioi; , et apud 
Oratores tam xi -oypxCpvi, quam xxoypxQsiv et 
xTroypxCpsuOxi , de voluntaria, quae a privatis fiat, 
professione vel bonorum, in iudiciis, vel mer- 
cium, v. c. apud pentecostologos, vel pecuniarum 
publicarum, quas quis aerario inferat, dici so- 
lebant eodemque modo apud Aristotelem Oecon. 
II. p. 1346. b. init., et passim in eodem libro. 
Tamen affirmat Athenis exstitisse duplex institu- 
tum, primum eiusmodi publicas tabulas prae- 
diorum {Grundkadaster) , tum alteras, in qui- 
bus universa bona descripta essent ( Vermogen - 
kadaster ): quorum neutrum, pace viri prae- 
stanlissimi dicam, sic demonstrari potest, ut eius 
sententiam de sivQopx adiuvet. Sed ante videa- 
mus de Grammaticorum interpretationibus , in 
quibus usurpandis magnam esse cautionem ad- 
hibendam nemo facile negabit. Igitur Suidas v. 
xvxtr6vTx%ic , manifesto interpretatur id, quod 
Athenis, ubi ciacpopx per Symmorias cogeretur, 
in singulorum voluntaria ac libera professione 
rifiiiptxToc , fieri soleret si eventus non respon- 


Digitized by Google 



128 


disset exspectationi, nempe ut populi iussu et 
auctoritate eorum , quos fraudis suspicio tange- 
ret, i tuvtx&s corrigeretur: nihil autem de per- 
petuis tabulis bonorum, quas civitas ex certo 
instituto paratas habuisset (*). Eodem referen- 
dum videtur Lexicon. Seguer. (f): sed reliquae, 

(*) r« Sixyeypxpiftevx rtpiy^xrx r«t7? crv/^ptopixi: , 
orxv Soi-y t 2 Sy/xu XPV& lv xpotrHyscus tj xtyxipiaeus , 
y.x ) eXmrxi TiO; rovro 7rpd%ovrxs , rovro xvxri ivrx^iv 
xxXovaiv. In quibas ipsum hoc Tpd'$;ovTX$ , qui exige- 
rent , cogitare nos iubet de Androtione , cui odiosum nego- 
tium obiieit Demosthenes in Androtionea. Non opus est ex- 
plicare, trwjTci^eus vocabulum usurpari in illa descriptione, 
quum definitur quis et quantum quisque conferre deberet; 
id quod ex compluribus Demosthenis locis intelligitur. Sed 
ex hoc usu suspicor Platonem transtulisse locutionem ad ar- 
gumentum diversum, in quo demonstrat, una particula cor- 
poris laborante sensum ad totum corpus pertinere, Rep. V. 
p. 462. C. : oTov, Zrxv nov ytfjtusv $dxrvX6$ rov nXviyy , 
nxtrx xoivuvtx *i xxrx rl tru/tx orpo? rijv rerx- 

/xevYi tU ptw trvvrx^iv t>jv rov upxovro $ ev xvriji fabero 
re xxi 7tx<tx xptx ^vvyXyvjtre piepovq Trovtjcrxvros 'dXtj. 
Sed in his tum rsrxypievy recipiendum e duobus Codd. , 
tum legendum eh; //.txv <rvvrx$-iv rijv rov xXyovvro?' neque 
enim rov xpxovroi cogitari potest <rvvrx%t$ , sed ea esse 
fingitur, quae sit inter partem dolentem et reliquas corporis 
partes. 

(f) P. 184, 32. civx<rvvrx%^ , orxv Six rZv ypxppix- 
ruv nvxi; xovtyfoud, Xiyerxi. in quibus, locutionem Six 
ypxfifutruv (unde Sidypxftfix), quae apud Harpocrat. v. Six- 
ypxfyvi recurrit , simulque alterum locum p.236, 9, post tractabo. 
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quas e Grammaticis, v. xvxvvvtxZxi , excitat in- 
terpretationes Boeckhius p. 662. not. d . , nihil 
huc pertinent. Sed, quoniam undique anquirit 
quod suae rationi praesidio esse rideatur, con- 
cedet, opinor, ut iisdem utar, quibus eius sen- 
tentiam oppugnem. Nam quae p. 664. not. a., 
exempla indicat praediorum, non in privato, sed 
in publico Demi dominio, quibus tamen eltrCpopx 
imponeretur (Inscriptt. C. I. n°. 93 et 103), ea 
demonstrant certam et perpetuam publicam bo- 
norum descriptionem, qup fundamento niteretur 
ehrcpopx si imperanda esset, Athenis nullam fuisse. 
Utrumque monumentum continet contractum lo- 
cationis conductionis praediorum inter Demum 
et privatos homines. Sed quid attinebat in altero 
carere, ixv t ig eWQopx virep tou %aplov yiyvy- 
txi eh Ti)V ttoKiv , Ai^uvixi shrCpipeiv , ixv 51 di 
(iktQutx) siosveyxatri , vTroXoyi^axQxi eh; Tyv pd- 
irduiriv, si publica Aexonensium bona per xvx- 
ypx<p\ )v cognita fuissent, itaque his necessario 
elaQopxv imperari oportuisset? quam nunc satis 
perspicue agnoscimus non a domino, sed ab eo 
qui conduxisset exigi solitam fuisse. Eodemque 
modo in altero haec deprehendimus: iir) roiala 
pil<r6oV<TlV XVS7nTipt,^TX Kx) XT£\>j’ ixv 5fi T 1$ 
ehrQopx ylyvyrxt xtzo Tuv,%upiuv toD Ti/x^paxrog , 
robe ^-/i/xoTxg uvcpipeiv. Arguunt, ni fallor, haec 
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duo exempla institutum sic fuisse, ut eu T$opa 
imperaretur ei, qui praedio uteretur, non ei qui 
dominus esset, itaque minus verisimile esse sin- 
gulorum dominia publice descripta fuisse. Et 
eandem rationem servari et aequum et necesse 
fuit in illis pupillarium bonorum f u<r6u<re<ri , quae 
Archonte auctore fieri solebant. 

Ubi de iis quaerit Boeckhius (p. 664) , per 
quos ea descriptio, quam vult, fieri solita fuerit 
et servari, haud ita firmum praesidium iudicandi 
ab eo repertum esse suspicor in Hesychii ver- 
bis, v. vxuxbxpog (*). Primum enim, Thucy- 
didis auctoritate III , 19 , verissime sumserat 
primam omnium elacpopxv exactam fuisse 01. 
LXXXVIII. 1 : atqui apud Hesychium intelli- 
gantur necesse est efoQopx) ante Clisthenem, quae 
nullae fuerunt. Tum, verbum ixxiyetv usurpari 
constat in certis vectigalibus, aut in perpetuo 
ac definito tributo, qualis (p<Spog erat sociorum, 
sed neque in neque in eitr Qopci.’ in hac 

valere poterat ei<r7r pxTTeiv. Ne hoc quidem fe- 
rendum est, quod tz$' exxcT^g %upx$ dicitur, 
pro xeoptov. Ne Ilarpocrationis quidem verba, 

(*) rivis ii b(p' ixdrrvis (pvXyjs SuSexx, omvf? 
ixdtrrxs t«; eirCpefxs e££A eyov , vrrspov Si Sv- 

Hxp%oi JxAiiSvjfftftv. 
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v. $>i(txpxo4 (*) conficiunt, eam, quam Boeckhius 
sumit, curam istiusmodi tabularum publicarum 
penes Demarchos fuisse. Equidem in tanta ne- 
gligentia Grammaticorum, quod ad interpretanda 
Atbeniensmm instituta attinet, pronior sum in 
eam suspicionem, Harpocrationis verba compo- 
nenda esse cum aliis Grammaticis (quos indicat 
Boeckhius p. 665. not. b.), qui Demarchorum 

(*) ovroi Si rxq oypzQkq hrouvvro rSv sv exdfTa 
Stjfiu %wp/wv. Corrupta lectio, %peuv pro jjwpiwv, apud 
Scliol. Aristoph. Nub. 37. (nunc correcta a Dindorfio) in me- 
moriam vocat Aristotelem Occon. II. p. 1347. 6. fin. , ubi 
Ciliorum lioc institutum memoratur, Z7roypd<Pe<rQx( tx 
Xp£& e h rb Sy/uSiriov. lure hoc quidem excitavit Bocck- 
hius p. 663: sed, quod cum illo instituto confert %peu<pu- 
\dxtev , in inscriptionibus Aphrodisiensibus (C. I. T. II. 
N°. 2826 sqq.), requiro eius diligentiam. Apparet enim istud 
%peu(pvX.zxu)v non fuisse civitatis institutum, sed in tem- 
pli fuisse administralione , quo servarentur designationes mo- 
numentorum sepulcralium ; itaque has testatorum eTiypx^xq 
depositas fuisse in isto tabulario, quo in perpetnum consta- 
ret de iis, quae testator circa suum monumentum vel ius- 
sisset, vel vetuisset ne fierent. Ex Theophrasto (Stobac. T. II. 
p. 202. Gaisf.) quem citat, quique, ut oportebat, hanc 
zvzypxQijv , non, ut ipse, &7rsypx(piiv , appellat, confi- 
ciendum erat, neque omnia bona, neque omnia debita, re- 
ferri in tabulas per magistratum dici , sed tum praedia tan- 
tum (jcrijptaT*), tum ut unius aeris alieni nomine ea obligata 
essent. In verbis, xzi tx xvtov ttuXs7 Smziuq , corrigen- 
dum est, xou ei Ttq tu. civtov t. S,, si sanam sententiam 
esse volumus. 

! ) * 
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munus, in describendis bonis eorum, qui rcp 
deberent, indicant (*): et, si xToypxQx) 
istae fuissent tabulae perpetuae, dixisset sane 
Harpocration, quemadmodum de Lexiarchicis ta- 
bulis subiicitur, Tvxpx tovtoh; ijt rxv xi xiroypxQxi 
ktL Neque contemnendum argumentum, quo 
conficiatur nullas eiusmodi praediorum tabulas 
fuisse, inde petitur, quod, in XfiCpia-^Tiio-lpLOii 
Xooploi? , tov %%mtx oportebat j} Qirtiv Trpxrijpx 
7rxp£X«r6xi % xxrxdedixxtrptevov <pxiv£<r6xi, sicut 
traditur apud Isaeum Aristarch. hered. § 24. 

Sed , quum apud llarpocrationem non nisi 
%uplwv mentio facta esset, progreditur conii- 
ciendo Boeckhius p. 665 , affirmatque in illis , 
quas fingit, publicis tabulis reliqua quoque bona 
cuiuscumque generis fuisse descripta , dicitque 
de hoc ita constare, si quis, quae pater Demo- 
sthenes moriens reliquisset, conferat cum eo, quod 
tutores pupilli apud Symmorias professi essent. 
Quod multum abest ut accipere possim. Quare 
mihi videantur illi tutores, in isto negotio, npoq 
'bo^xv potius quae tum fuisset divitiarum patris 
Demosthenis egisse, post dicam: sed certe non 
tam elaboratam et minutatim undique conquisi- 
tam bonorum recensionem in tutelari iudicio 

(*) Conf. Etyinol. M. v. evSiiex , quaeque disputavi Soliol. 
Hvpomn. III. p. 223 sqq. 
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exposuisset iudicibus Demosthenes, si publicae 
tabulae bonorum exstitissent, qua «.vctypxcpq re- 
citanda defungi potuisset actor. Qualis porro 
ipsa illa enumeratio est, quae vix ad quatuor- 
decim talentorum summam pertinet, quum ex 
Boeckhii sententia quindecim talentorum nume- 
rus postularetur? Eiusmodi scilicet, ut com- 
plectatur nonnulla, quae nullo modo Athenis 
in ullas tabulas publicas &vxypx(pe<r6xi potue- 
runt, quaeque nemo sanus paterfamilias profes- 
surus erat , in primis pecuniam vel mutuo da- 
tam, vel in foenere nautico, vel apud mensarios 
collocatam , quorum nominum summa erat fere 
ad quatuor talenta. Quae qui consideret , con- 
cedat mihi necesse est, non sane apto exemplo 
usum esse Boeckhium quo suam opinionem com- 
mendaret. Et vix credibile est non meminisse 
eum x7roypx(pijg : (de qua vid. Meier. Bon. Darnn. 
p. 201 sqq.), quae quo pertinuisset, si tamen 
uniuscuiusque bona publicae tabulae indicare 
potuissent ? Sed ad Demosthenis Orationes epi- . 
tropicas mox redibo. Videamus de Isaeo, ex quo 
duos locos indicat Boeckhius , quorum alter , in 
Schoemanni editione, est' Apollod. hered. § 39 
sqq. , alter Dicaeog. hered. § 35 — 38. Ex his 
video, esse potuisse, qui, quum lauta uterentnr 
fortuna , effugerent tamen liturgiarum et slvQit- 
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puv onera, id est, non profiterentur divitias 
suas in Syrnmoriis, confici solitas fuisse publi- 
cas bonorum tabulas nec ipse video, neque Boe- 
ckhius ullis machinis extundere poterit, si rem 
iterum consideraverit, attenderitque , verbi cau- 
sa, Dicaeogenis istius commemorari adeo uxrou- 
tov$ xypdug kxi ktvuxxtx (§ 43 fin.) , quae , 
etiamsi si reliqua celare voluisset, necessario ta- 
men in tabulas fuissent redigenda, si, ut sole- 
bat, ea descriptio ex officio per Demarchos facta 
esset. Quo loco non abs re est attendere ad il- 
lud institutum, ex quo praediis, quae creditori 
pignori concederentur a debitore, aut a marito 
iis qui dotem tradidissent (quae pignora xirort- 
MfixTx appellabantur) , opoi imponebantur cum 
inscriptione tum debiti, tum cni et a quo debe- 
retur. Quanto magis aequum et simplex fuisset 
istiusmodi rationum contractarum indicia in De- 
marchorum tabulas referri, si ullae fuissent. 

In his omnibus otiosam esse quaestionem pu- 
to, quam Boeckhius ibid. de dote explicat, cuius 
nomine quae deberetur elc rQopx, a quo fuerit 
illa solvenda, a marito, an ab iis unde dos pro- 
fecta esset. 

Persecuturus hoc argumentum exponit dein 
quale fuerit ebrcpopuv institutum, quod Arch.Nau- 
sinico, 01. C. 3. initium habuerit (c. 7. p. 667 sqq.) 
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Uoc anno scilicet istud negotium nova lege con- 
stitutum fuisse videtur, sicut conficitur ex De- 
mosthene Androt. p. 606 fiu., ubi appellantur 
ui elvtpofou ai diro Nau<riv!xou. Satis enim con- 
stat eb(popds saepe, inde a bello Peloponne- 
siaco imperatas fuisse , identidem populi decretis 
(conf. Isaeus fragm. Apologiae tutoris § 4. p, 163. 
Schoem.), quum crebro susciperentur expedi- 
tiones classibus, maximeque his extraordinariis 
contributionibus opus fuisse in Sicula expedi- 
tione (01. XCI. 2.) , de quo tempore Thucydi- 
des VI. 26. tradit, civitati belli gerendi faculta- 
tes suppeditavisse xod is %pv)pod tuv dQpouriv, 
urre ptjpcv iruvTa iiropl^sTo. Quippe credibile 
non est, quae ibid. 31 dicitur dvdhutrts facta 
esse ix tov Sypoalov , quum praesertim thesau- 
rus in arce diu exhaustus esset, fieri eam pot- 
uisse citra graves satis xp^pcdruv ehrQopds. Alias 
eorumdem temporum opportunitates, per quas, 
praeter alia auxilia, pecuniam quoque mitti opus 
fuerit, diligenter persequitur Boeckhius T. II. 
p. 194 sqq. ed. l* e : conf. quae annotavit in C. I. 
ad n°. 144. Quibus angustiis aerarium per illa 
tempora premeretur, perspicue indicat Thucy- 
dides VII, 28 sq. Nec minus post democratiam 
restitutam , 01. XCII. 2 , his privatorum auxiliis 
opus fuit; si quidem statim 100 talenta, in quo 
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aere Lacedaemoniorum fuerant Trigintaviri, uni- 
Tersa civitas solvere decrevit, facta shrQopfi (*). 
Brevi post , Athenarum animis erectis, crebro his 
contributionibus res gerendas ornaverunt. Ita- 
que apud Lysiam Bon. Aristoph. p. 633 , £/V- 
cpopx) iroM.x) commemorantur, et Aristophanes 
dicitur suo et patris nomine elnvsyxsTv ovx 
eXxttov fivuv reTTxpxxovrx’ similiterque com- 
plures per illa tempora (nempe Thrasybuli et 
Cononis, ante 01. XCVII. 3.) eWcpopxg fuisse, 
intelligitur ex Lysia Contr. Ergocl. p. 818, et 
ex Isaeo Dicaeog. hered. § 37. Schoem. , ubi 
Lechaei oixuvt quae commemoratur, incidit in 
01. XCVI. 3. Rursus aliud exemplum est apud 
Lysiam 'AttoA. A upoS. p. 698 , ubi reus profite- 
tur se contulisse elarCpopx v, alteram 30, alteram 
40 minarum (ante 01. XCIII. 4.) : quod exem- 
plum nollem tamen Boeckhius p. 677 ita inter- 
pretatus esset, quasi tantae pecuniae summae 
ab isto homine ex censu constituto exigi potuis- 
sent: nam ingens eum ambitio perduxerat ad in- 
credibiles illas largitiones, adeo ut ne trierarchiae 
quidem excusatione uteretur, quum per legem 

(*) Quo verbo composito utitur Demosthenes Lcptin. p. 
460. 21. (avvetffeveyxeTv), id explicandum ex Syft-ov appel- 
latione, qua ii tantum indicantur, qui a Piraeeo in urbem 
rediissent. 
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potuisset, quo minus illo quoque et<r$opx<; onere 
premeretur. Post Arch. Nausinicum primum duo 
exempla {}<r<popoov animadvertimus apud Xenoph. 
Yectig. III, 7 (quorum anni esse videntor 01. 
CII. 4. et CIV. 2. eonf. Boeckh. p. 778. not. «.), 
tum ea, cuius mentio fit apud Demostli. Androt. 
p. 606. 28, ex 01. CVI. 2. 

§ 3. 

Quaeritur quid sit rb 

Nondum sane plane demonstravi id quod mihi 
proposueram, quoniam in hac quoque quaestio- 
ne, sicut in multis aliis, facilius est dicere quare 
quid falsum, quam quare quid verum sit. Ye- 
luti hoc nondum agnosco, quod Boeckhius fiden- 
ter pronunciat p. 670, in illa disciplina, quam 
nova lex Arch. Nausinico, circa hoc liturgiarum 
genus, induxisset, tria distingui, oixrtxv , id est 
universum alicuius patrimonium-, rl/zypcx, nem- 
pe certam ac definitam portionem rijp ouaixs 
quae tributaria esset, quaeque ideo in tabulas 
redigeretur, postremo f iaQopxu , quae quoque 
tempore ex illo TipypxTt exigeretur. Ad huius 
sententiae demonstrationem utitur praecipue iis, 
quae a Demosthene in iudicio tutelae dicuntur, 
de quibus nunc aliquanto diligentius videamus* 
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Intelligimus ei Orationibus contra Aphobum, 
tutores Demosthenis, quum potuissent ac de- 
buissent, noluisse [jugQouv rbv otxov , i. e. totam 
hereditatem, sed maluisse ipsi $ix%upt%siv ("). 
Quid igitur professi sunt elg to lypiovm ? (f) 
Apud Symmoriam, quum relictam ouxixv xiro- 
xpfyxjQxi btx rb (leyeQoe 5 rpbg tv\v iroMv non 
possent, multique essent qui nossent (J, quae 
ideo esset (pxvepx, quamque ipse pater magna 
ex parte (pxvspxv iirol*f<re (-J-) , ipse videlicet rxg 
Xeirovpyixq teirovpycbv , professi sunt pupilli fa- 
cultates, de quibus citra hanc professionem, vo- 
luntario ab iis susceptam, ita constare non pot- 
uisset. Propterea dicit Orator , r b irMj&og rijg 
ovcrtxg ort tout ’ rb xxrxtei(p6ev, piiyiGToi (th 
xiito) puzprvpig (jun yeypvxaiv’ sig yxp rijv <rupu- 
lAoplxv VTTSp iptou GVVSTX^XVTO xxrx Txg 7TSV re 
XX 1 elxoai fjLvxq 5T svTXKOtrixq bpxxpuzq shQipeiv , 
OTCvirsp TiptoSeog 0 Kovavog xxl 01 rx (xiyiaTX 
xsxTyj/xivoi TipuipixTx 6i7£<pepov. Beliquos locos 
Boeckhius descripsit. Sed de his omnibus pri- 
mum vix opus est monere, satis ita indicari 
neque alias publicas tabulas fuisse, in quibus 

(*) P. 818. 7. ct 826. 12. et 837. 7. et 862. 9. 

(f) Locatio est p. 838. 5. 

(») P. 816. 24. et 831. 12 - 
U) P- 836. 24. 
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omnia, qaibus cuiusque ouaix constaret, descri- 
berentur, neque hoc factum esse apud Symmo- 
rias. Quid igitur fieri solitum esse probabile 
est? Hoc, ut puto; ut, qui vel officio moti, 
vel ambitione, vel etiam metu xyrtibaeus , quum 
vulgo locupletes haberentur et ouaixv (pxvepxv 
possiderent, sua sponte (*) apud Symmoriam 
quem decere arbitrarentur modum divitiarum 
profiterentur, eumque pecunia aestimarent ( n - 
pttjaxa$xi) , quo ipso verbo iam conficitur cogi- 
tandum non esse de singulorum bonorum enu- 
meratione; utque alii multi sua celarent ( xxt> - 
tcpuirrsa&xt) , itaque illud onus effugerent. Ita- 
que fiebat id, quod Plato enunciat Rep. I. p. 
343. D. otxv rivtq slaCpopx) uaiv, a fttv otxxicq 
x%b rciv 'iam nXkov etatpegsi , b Ia xttov. 

Omnino fieri non potuisset ut vulgi opinio divi- 
tiarum, quantas quisque possideret , tam a vero 
discreparet, si accuratam bonorum omnium de- 
scriptionem tabulis contineri institutum fuisset. 
Quis ignorat, verbi causa, uberiorem illam dis- 
putationem apud Lysiam Bon. Aristoph. § 45 
sqq. , in qua compluribus iisque illustrissimis 
exemplis docet Orator, quam saepe opinio for- 
tunarum a vera conditione abfuerit. Igitur Ni- 
cophemi quoque quum magnae divitiae fuisse 
(*) e5eAovr«? Xewufyeiv, DcmostL Phaenipp. p. 1046. 
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vulgo censerentur, dicit (ibid. § 11) %x\tirbv 
xiro^oyeJadxt irpbg tb^xv , iji/ evici \%ov <rt Tepi rijc 
Vlixocpvjfxcu ouaixg , kx) tnrxviv xpyvpiov, >) vvv 
ei ttiv iv Tfi toAsi, xxi tov xymoq xpbg rb j- 
j ucjiov foros. Sed apponendum hoc est, de Cal- 
lia Hipponici filio (*), cuius avus, ccg (pxat (sic 
leg. pro (pyir)) Stxxoaiuv rxXxvruv irififoxro xv- 
rov (non xvrou)" r b rcurov tcIvuv ript^px offii 
$vo7v rxXxvroiv lari. In quibus manifestum est, 
et npxt/icrxadxi , et rtpx^pxx, de tota oi/ricf. dici. 
Ex eadem ignoratione verae cuiusque fortuna- 
rum conditionis oritur hoc, quod Orator de se 
praedicat, se pupillum au/xpxoplxg vtyepxivx fuisse 
per decem annos, neque xCp' v7rxp%ov<rvis ovatxs 
(quam tutores spoliavissent), sed xiro rijg j? 
av o jrxTjjp pxet xxrlXnre. Mid. p. 565. 15. 

Quaeritur autem quid sit, xxrx rxg irivre 
xxi eixon pxvxg tsvt xxotrlxg [dpxxi uxs] ehr(pl~ 
pe iv (f). Manifestum est, hoc elaCpepeiv eis r yv 
avfxpcopixv distinguendum esse ab ipso tributo, 
ab ipsa eWcpopx quae quoque tempore imperare- 
tur : quamquam ipsa quoque professio , sive id . 
quod quis profitebatur, eiaQopx dicitur, et p. 816 
init, legimus, rxvryv 5’ jj^/cuv (nempe tutores (*)) 

(*) Conf. Boeckh. 1.1. p. 630 sqq. 

(f) Idem dicitur p. 837. init. 

(*) Locum in 1* cd. perperam cxplicitum, in altera ed. 
rectius iuterpretatur Boccxliius. 
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shrcpipstv tv\v e 'urQopav, et alio loco (*), vnlp uv 
{XP^Iaoltuv) ty\\ixx uTtfv xiir og ehrtpopxv yZjiutrsv 
sltrCpipeiv. (In eadem re alia locutione utitur 
Isaeus Apollod. hered. § 39. xxeypx^pxTO rlpcvifix 
piutpov.) Necessario ipsum illud eljtptpeiv (ut 
ehrCpopx) generale verbum, de quacumque fortu- 
narum apud Symmoriam professione: sed r tptq- 
<rx<rOxt et <tvvtx%x<tQxi, quibus verbis in illo tu- 
torum negotio utitur Orator, cogitare iubent de 
diversis in Symmoria classibus, pro diverso modo 
divitiarum. Et quum ex Atheniensium demo- 
cratiae ingenio fidenter statuere possimus, ma- 
iora onera imponi solita fuisse quo quis plus 
possideret, certumque tamen modum definiri ne- 
cesse esset eorum, ei quibus pro rata parte, 
subsidia e\g rov ‘ttAxe^ov xx) rijv trunjpixv rijg 
woXeag (Isaeus Dicaeog. hered. § 37) peti pos- 
sent, ne patrimonia exhaurirentur; huic disci- 
plinae in primis conveniebat definire quotam 
partem oiiirixg qui conferret in Symmoriam in 

(*) Contr. Aphob. ^svSopt. p. 862. 15. Itaque corrigen- 
dum erit Contr. Aphob. II. p. 837. fin. e% Sv rifwa-x/Aevoi 
rijv elaQopav (pro ettrCpopds) elaetyifere' nam ai 
slaipopal sunt singulae, quae pendebantur, contributiones. - 
Addatur ibid. p. 838. 9. ehrtpofxv — atryv vpisTq truverd- 
Irccabe irpbg rviv trv/Afiopiav. et corrigatur p. 862. 11. virep 
yrxiSbg ovrog epov tsvts (ivdg <rvv£Td%xtrd' (pro crvvSTd- 
%xt') acrQApeiv. 
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prima classe censeretur, quotam in secunda, et 
tertia, et quarta. Igitur ex supra appositis De- 
mosthenis yerbis hoc conficere -licet, diversarum 
classium in Symmoria hanc tantum designatio- 
nem ex lege fuisse, ut de singulis vicenis quinis 
minis, quibus alicuius ouirix aestimaretur, 500 
drachmas profiteretur qui in prima classe cense- 
cri vellet, minus, qui in secunda, et sic porro. 
Fuisse autem illam primam, id est, ditissimo- 
rum classem, apparet ex iis verbis quae adiicit 
Orator, orovirep — ol tx pteyiaTX xexTiipiivot rt- 
puiptxrx eitri(pepov. Et ex pari loco, in alia Ora- 
tione ( 4 ) , apparet primum hanc primae classi» 
designationem comprehendi potuisse simplici men- 
tione quinque minarum (500 drachm.), tum istud 
ovov non nisi ad illam proportionem pertinere. 
Ad eandem proportionem referendum est illud 
Isaei in fragm. III. p. 163. Schoemann. eltrtpopxg 
Xoylfy irtltrxii roirxs xx) riexg. i ixrx ttovov xp- 
yvpiov siereiftiveyiiivifn nempe sivcpopoig. 

His probatis, quae convelli posse non puto, 
sequitur minus recte ista interpretari Boeckhium. 
Quum enim Orator testimonium recitasset pro- 
fessionis apud Symmoriam, qua usi essent tu- 
tores pro ipso pupillo, hinc, inquit, p. 815,27. 
manifestum est to 7rMj0o$ rijg oujixg' nevTexxi- 

(*) Contr. Aphob. tyeviofA. p. 862. 10. 
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tiexx TxXivTuv ?kp rplx txXxvtx TtuntAX' jxu- 
tjjv 5 ’ yi%Iouv eiirCpipsiv Ttjv eirtpopxv. Haec au- 
tem sic eiplicat Boeckhius p. 669: »ovtrix 4 , quae 
»15 talentis constaret, eam sortem, quae tributo 
» obnoxia esset (*), esse tria talenta: tale tribu- 
» tum censebant (tutores) se pro me pendere 
» oportere (-}-), nempe, quantum inde sequitur.” 
Et paulo post brevi sic complectitur suam do- 
ctrinam, ut dicat, in illo censu Nausinici, exem- 
• pio census Solonei, tria animadverti, primum 
ipsam ovtrixv, tum id quod quis (apud Symmo- 
riam) profitebatur, partem outrixt; tributariam , 
idque esse rifitytx, postremo ipsam ehrtpopav, 
quae quoque tempore imperaretur. In his, pace 
viri praestantissimi dicam , multis modis eri^tur. 
Nihil attinet monere perperam in hoc instituto 
Solonis exemplum commemorari ; in cuius censu 
quare non ipsa ou<rtx, quae tunc non nisi <px - 
ve px erat, sed fructus tantum aestimarentur, 
supra dixi. Sed, quod in Demosthenis illo loco 
tria talenta esse putat id neque rei na- 

tura concedit , neque linguae ratio. Nam , si- 
quidem rlpujfix ita cum alterius rei vel mentione 
vel cogitatione coniungitur, ut huius pretium 

(*) »Das Stcucrkapital oder der ScliaUungsanschlag”. pla- 
ne, ut Reiskius ad h. 1. 

) » S«1 die Steuer glaubtcn sie gcben iu miissen." 
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definire intelligatur, quo modo, quaeso, tria ta- 
lenta rl/x^/xx esse possunt quindecim talentorum? 
Omnino aestimatio est pecuniae numero 

enunciata in rebus, quarum pretium rei incer- 
tum vel dubium esse potest. In re non multum 
dissimili Isaeus Pyrrh. hered. § 2 , de heredita- 
tis , quae petebatur, aestimatione , rpix Txhxvrx 
tI/mi/ax t5> K\v)py £7riypx\pxpt,£vog. Sic apud De- 
mosthenem Timocrat. p. 703. 14, iptyvutrsv E y- 
KTtipiuv £%£iv 'Apxifiiov xxi AutrifaiSyv Tpiypxp- 

%VI<rXVTX$ XpyptXTX NxUXpXTlTlXX, TtpiypiX TX- 

Kxvrx £vvkx xx) TpixxovTX /xvxg , id est, quae 
aestimabatur novem talentis et dimidio. (Neque 
enim in eiusmodi (jt,v\vvG£i verbum ri(iyjpt,xrog de 
poeqae aestimatione dicebatur.) Nec minus con- 
firmatur hoc verbis, quae supra apposita sunt, 
in hoc ipso argumento, Demosthenis tutores pu- 
pillarium bonorum nomine tantum professos esse 
apud Symmoriam, quantum Timotheus, xx) ol 

TX pi£yi<TTX X£XTyfi£VOl TI/X))/ZXTX £IIT£<p£pOV. Ma- 
nifesto enim in his id, quod £i<r£<p£pov (i. e. e/V- 
(popx), distinguitur ab eo, quod ixixr^vro, i. e. 
a bonis universis, ab eucr/f , eiusque pretio, sive 
aestimatione pecuniae numero expressa , nempe 
Ttpui/xxrr nec, puto, dici poterat quis xfxrijirOxi 
fltrCpopxt/, sed xs xrija-Qxi cutrixv, ut apud Isaeum 
Dicaeog. hered. § 36. Ilagn. hered. § 48. Con- 
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Contr. Aphob. II. p. 836. fin. Irx 51 y.x) xurog 
v A(po(3og — tj ? 'Triy.ei rb ThijOog tuv xxjxh£i- 
CpUvTuv i(i<pxve$ iiroltirev , vtys^ovx (z£ 

rijt; trufzfzoptxg xxTXTTyjx? oux irr) (ztxpoTg rtfzvj- 
[xxtriv, x?X em toctovtois , u<tts xxtx rxg ttsvts 
xx i sixom pivxg nrsvTxxotrixg eitrcpipav quae nul- 
lam sanam sententiam continerent, si ripuipc,» 
ipsa £t<r(popSi trium talentorum consisteret. Eo- 
demque modo, aliquanto post p. 837. fin., 2% uv 
Ttpttjffxp££VOi tvjv £}<r<popxv (ut supra correii) £ /V- 

£$ip£T£. 

Quid igitur faciemus verbis illis, t£vt£xx!~ 
$£xx txXxvtuv rplx txXxvtx rifzypcx? Apparet 
7T£VT£Xxi^£Xx txKxvtxv rt/z*ipLx iungenda esse, 
et respondere iis, quae, praecedunt, nempe tcj 
7r\vid£i rijg ouaixg. Igitur, mira sane brevilo- 
quentia, hoc dicit, tria talenta arguere, indicare, 
manifestum reddere rlpzyp t,x quindecim talento- 
rum. Cum his congruunt ea quae ponit Contr. 
Aphob. II. p. 838. 26, quum testimoniis proba- 
visset, quae sibi a patre relicta essent: rxv6 ’ 

OUTOt Trpbg 7T£VT£XXtb£XXTX\XVT0VS oixovg <TVV£Tl - 

(zvjgxvto u7T£p £>oy. Omnino 500 drachmae, quae 
de vicenis quinis minis per legem debebantur, 
non magis TifzjfzxTog verbo appellari possunt, 
quam certae, quae ex contractu debentur, sortis 
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usurae, huius sortis t iwpx appellarentur. Con- 
firmatur, ni fallor, mea interpretatio iis verbis } 
quae Demosthenes ex sua lege trierarchica reci- 
tavit, Pro Coron. p. 262. init., ano rij? ovvixq 
kxtx Ti(iYt<nv, et, exv Ss irXeiovuv >5 ovvix xiro- 
TeTifMjit&vy % %p>ua<x.tuv — . 

Nihil magnopere reprehendendum est in ea 
classium per singulas Symmorias distributione, 
quam fingit Boeckhius p. 671, modo teneamus 
aliam quoque excogitari posse non minus proba- i 
bilem. Maioris momenti est id, quod dein quae- 
rit (p. 672), quare, in illa apud Symmoriam 
professione, sitrCpcpk partem tantum, non inte- 
gram ovirixv complecteretur. Uaud iniuria enim 
monet, ad rei eventum, id est ad conficiendum 
eum pecuniae numerum , quem civitas quoque 
tempore locupletioribus ad belli sumtus tole- 
randos pendendum imperaret, nihil interfuisse, 
utrum totius patrimonii minor pars exigeretur, 
an maior ex definita parte : sed hoc postremum 
ideo placuisse putat, quod existimarent Athe- 
nienses facilius accepturos esse locupletiores hanc 
tributi disciplinam et moderationem, si ita in- 
telligerent non totum patrimonium tributo ex- 
hauriendum permitti, sed particulam tantuifi. 
Non accipio hanc opinionem. Non credibile esse 
puto , in illa democratia eiusmodi reverentiam et 
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modestiam multitudinis, quae leges iuberet, erga 
bonos valuisse. Contra, Athenis, quo firmius 
creverat populare imperium, tanto fidentius haec 
servabatur opinio, privatorum copias et facul- 
tates re vera rei publicae esse eique deberi, ea- 
rumque, qui possiderent, non magis dominos, 
quam tu/uiup esse (*). Sed omnino voluisse vi- 
dentur Athenienses a locupletioribus, e)g guty)- 
plxv rijp ToXsug, non continuo quidem pendi, 
sed praestari fortunarum quamcumque partem, 
qua res publica velut uQoppcijj uteretur, quantum 
opus esset, tamquam parato praesidio. 

De hac autem atyop/xy controversia est, pro- 
, pter locum Demosthenis Symmor. p. 186. 11. 
Postquam enim Orator Persarum regis belli ge- 
rendi facultates incredibiles et copias comme,- 
morasset, nempe mille ducentos ei esse came- 
los , ug (3xa- /Af/ tu xpvftuT' uytiv (putr ) , adeo ut 
ridiculum foret si istis Athenienses, per tiutpo- 
pxv collatis 60, aut 120, aut etiam 500 talentis, 
pares fore sperarent; quid illi Persarum auro 

(*) Cognoscitur haec opinio ex innumerabilibas Oratorum 
locis: conf. Lysias Bon. Aristoph. § 61 sq. Isaeus Philoctem. 
liered. § 61. Demosthen. adv. Nausim. p. 993. 13. Pro Phorm. 
p. 962. 12. 7roX 0 yxp %pyi<ripiwTEpx vfuv vrxpx ruSe ovtx 
V7rdp%£i. Inde laudatur Apollodorus, apud Isaeum Apollod. 
hered. § 39 sic: ig xvrav ftsv tx pter pix xvxMaxeiv oti- 
fxevog Se7v , tx ¥ 'xhXx ry irotei nspiiroieTv. 

i o * 
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opponit? 'AAAas ^ijv, inquit, uy' iir) XPW 1 *' 

<nv aurei piiy' iripxeTxi CppovsTv , xx) txvt^v 

X<r6iV£<TT£pXV X<pOp(jt,YiV Tijg V(X£T£pXP £\jpYjT£r BU- 

rum enim istud facile largiendo absumet: vaxiv 
^ to ryg x^pus rl/MifAX inrxpxov xipopptiiv l%x- 
X/(r%lA/« TOiXXVTX XK0U<T£TXl. Supra, p. 120, 
vidimus quo modo ista interpretati sint Poly- 
bius et Harpocration. Apparet, t'o rijg 
rlfiypix definito pecuniae numero constitisse. De 
ipsa x^PPpy quid sit, vix aliud probare licet, * 
nisi ut intelligamus totam regionem, id est com- 
plexum omnium cirium qui quid possiderent,, 
quorum opibus ipsa respublica, 1\ Tohig, nitere- 
tur. Nam Polybius cogitasse videtur de loci dis- 
crimine, quo x®P x opponebatur nonnumquam 
ipsi urbi (*). Sed huius x^P x P rifutfM nullo 
modo intelligi potest aestimatio pecuniae numero 
expressa, quantum ca valeret: quod si esset, 
numerum illum multo superiorem futurum fuis- 
se, quam 6000 talentorum, vere demonstravit 
Boeckhius. Estne ei propterea concedendum, 
id quod supra oppugnavimus, rl/xyipox eam esse 
partem bonorum , quam quis £W$)£poi , ita ut 
X®pxg Tipctffix nihil aliud esset, nisi complexus 

(*) Quemadmodum in Byzantiorum decreto apud De- 
mosthen. Pro Coron. p. 255. fin. : eodemque modo distin- 
guuntur apud Aristotelem Polit. VI. 4 et 8. 
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omnium istorum TiptypixTuv ? Non puto , nec 
fieri potest. Multo aequius est ut dicamus > 
quemadmodum in iudiciis sententia iudicum de- 
finiatur, quantum a reo, poenae nomine, pen- 
dendum sit (xpyvpiov Tipxxv), ita lege definitum 
fuisse , quanta censenda esset pecuniae xQopity , 
ex qua ad belli necessitates subsidia peti opor- 
teret; itaque ista £%xxiv%ihix txXxvtx fuisse 
tamquam Tipt^/xx, ou t>iv %upxv falptwsv ov6(xoc;, 
ex quo quantum quoque tempore esset penden- 
dum (xttotTitxi) , psephismate semper imperare- 
tur. Fieri certe nullo modo potuit, ut ille nu- 
merus conficeretur computatis singulorum slaQc- 
px7$ t quarum universarum summa neque certa, 
neque perpetuo eadem fuerit necesse est, pri- 
mum quoniam non omnes £}<r<pepav aut profiteri 
apud Symmoriam solebant, permultique erant 
qui sua celarent, tum quod non stabiles solent 
esse privatorum facultates. Fuisse tamen cer- 
tam illam summam 6000 talentorum definitam, 
apparet e singularum eltrCpopuv definitione, ut vel 
*KXTt>iTTii, vel T£vr>fxojT>t , vel fixo^TV ) , vel 5« 
xxrti exigeretur (*) , cuiusmodi definitione in- 
dicabatur, quo numero omnino indigeret res pu- 
blica. Ad eiusmodi definitionem per legis im- 
perium transire debuisse Athenienses nemo mi- 
(*) Locos indicat JJoeekliius p. G74 sqq. 
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rabitur, qui reputet, illas copias, quibus initio 
belli Peloponnesiaci niterentur, quarumque fidu- 
cia tantas res susceperint, (de quibus Pericles 
apud Thucyd. II. 13.) diu fuisse exhaustas. Sed 
illa ctCpopf^ij , ut recte appellat Demosthenes, 
nulla alia cogitari potest, nisi paratae pecuniae 
(confer. Xenoph. Vectig. IV, 34 et 38: M. S. II, 
7, 12. Hellen. IV, 8, 32 sq.), deque hac uti eum 
decebat verbo v7rxp%eiv, quemadmodum , in eo- 
dem genere, Pericles appellaverat tx v7txp%ovtx 
iv ry xxpo7riXei. Non concedit Boeckhius, p. 673, 
6000 talentorum pecuniam in Attica in commer- 
cio fuisse; itaque non esse cogitandum de tri- 
buto istius magnitudinis. Sed, quemadmodum 
nemo, initio belli Peloponnesiaci, cogitavit de 
6000 talentis , quae in arce servabantur , simul 
et uno haustu erogandis , ita istud Tt/x*ipt,x vere 
definiri potuit, etiamsi non nisi particulatim inde 
sumtus tolerandos identidem decernerent Athe- 
nienses. Ne hoc quidem ei concedo, ultra ve- 
rum illam pecuniae paratae aestimationem factam 
esse. Ne in hodiernis quidem civitatibus facile 
est assequi, quota pars populi divitiarum et co- 
piarum pecunia numerata contineatur: hoc ta- 
men , facta comparatione nostrorum temporum 
cum illa conditione de qua nunc agimus, haud 
temere quis affirmet, aliquanto maiorem illam 
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partem fuisse Athenis, quum nondum inventum 
esset illud chirographorum genus, quo nunc mul- 
tiplici pro numerata pecunia utimur, certumque 
genus possessionum , quarum in fide publica 
praesidium est, tum plane esset incognitum. 
Neque desunt exempla quibus hoc probetur (*). 
Eademque consideratio suadere debet , ut cre- 
damus summam publicorum redituum Athenis 
necessario aliquanto minorem partem fuisse omnis 

(*) Apud Lysiam Diogit. § 5 sq. omnia, ut videtur, quae 
Diodotus moricns relicturus erat, constant 5 talentis argen- 
ti, quam tutori liberorum suorum TrxpxKxrxfyxviv destina- 
bat, tum 7 talentis cum 40 minis, quae in foenore nautico 
posita erant, postremo 2000 drachmis in Peloponneso sibi 
debitis mutuo: neque quidquam deinceps commemoratur, 
praeter £7ri7ikx, §16.- nihil, quod ad (pxvepxv oiirfzv per- 
tineret, quam potius coemendam fuisse significatur § 23. 
Cononis testamentum, apud eundem Bon. Aristoph. § 39sqq. 
nihil aliud continet. Apud Isaeum Ciron. hered. § 35. de 
hominis locupletis hereditate dicitur: a6(nrxvrx Se otrx (px- 
\>epx yy , nXeov ij evevfaovrx pvuv x u P'^ tovtuv Sx~ 
veltrpxTX oi/x oXtyx, x(p' Sv exe7 vog toxov; eXxpifixve' 
atqui haec constabant numerata pecunia. Rursus, Hagn. 
hered. § 42. enumerantur ea , quae Stratocles reliquerat , 
ita ut, quae (pxvepx essent, aestimentur tribus talentis et 
quinque minis, %pex i’ in) tqxoi$ oQeiXopievx,, 40 minis. 
Apud Demosthenem Pasionis ‘eyyetof ovirtx fuisse dicitur 
fxdXtfrx rxXdvruv Jlxoviv, xpyvptov Si ?rpo$ Txvry 
SeSxveia/*svov ’iSiov nXeov 1} xevrqicovTZ txXxvtx Pro 
Phorm. p. 945. fin. 
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pecuniae , quae in privatorum commercio esset , 
quam quanta in hodiernis civitatibus vulgo cen- 
seri solet (*). 


§ 4. De Symmoriit. 

Alia nonnulla, quae, ut solet, acute edisse- 
ruit Boeckhius, praeterimus, ut continuo aggre- 
diamur hanc de Symmoriis quaestionem , quam 
tractare incipit cap. 9. p. 678. In hac nonnulla 

(*) In publicorum redituum gumma definienda laborat 
Boeckhius Lib. III. p. 566 sq. , pugnare existimans Xenophon- 
tem , qui Anab. VII , 1 , 27, reditus Atheniensium , initio 
belli Peloponnesiae!, tradit 1000 talentorum fuisse, cum Ari- 
tophane, qui 2000 talentorum dicit. Quippe ita interpreta- 
tur Xenophontis verba , quasi hic tributa quoque sociorum 
in ea summa comprehendisset. Sed, pace viri praestanlissim» 
dicam, ex tSJs vxepop izq non idem est, ac si dixisset ex 
tuv <rvfificix uv > voluissetque $&pov<; aut <rvvTd%eii;. Apud 
Lysiam Contr. Philon. §8, ex rij? v7repoptz$ qui venissent, 
commodissime existimantur Megaris et e Boeotia venisse; si- 
cuti ibid. § 9. £»? rijv virepcpiccv i^oncyjtjzi dicitur, qui 
Oropum habitatum concesserat. Tum duo loci Xenophontis 
Svmpos. IV, 31 , et M. S. II, 8, 1, cogitare nos iubent de prae- 
diis, quae cives Attici nonnumquam extra Atticae fines ha- 
bebant, id quod Aeschini exprobrat Demosthenes Pro Coron. 
p. 239 fin. Atque haec est illa xrijflK iv to 7 $ VTepopfoii, 
in libello qui Xenophontis nomine fertur, Rep. Ath. I, 19, 
quum intelligi necesse sit non socias civitates, sed ea quae 
belli iurc acquisivisscnt Athenienses. 
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suut, c quibus vix se expedit. Sed primum vi- 
deamus, utrum recte affirmet, Symmorias Arch. 
demum Nausinico institutas esse, eas nempe, 
quae tou slrCpipstv causa componerentur, quas 
ipse distinguit a Symmoriis trierarchicis. Aucto- 
rem praestat Philochorum apud Harpocrationem 
v. trupc/xoplx. Sed non negligendum est impro- 
prie dici, '8iypi6>icrxv 'A QyvxToi xxtx <rupt,(/,optx<;, 
etiamsi recte dicatur hxip. xxtx typi ov$- illud 
valeret, omnes omnino Athenienses per Symrao- 
rias descriptos esse, quod vix quisquam defen- 
surus est. Requiro praeterea alios auctores hu- 
ius rei, quos frustra quaero. Demosthenes certe, 
quum potuisset, nusquam huius instituti ortum 
commemorat, sed, ubi (Androtion. p. 606 fin.) 
appellat tx $ e icrQopxs tou; xtI N xutivIxsu, de- 
finitionem tributi intelligit, non Symmoriarum 
institutum. Quod autem JBoeckhius sumit, Sym- 
morias tuv ehcpepdvruv, non trierarchicas, a Phi- 
lochoro designari, ex iis certe quae praecedunt 
apud Harpocrationem , in quibus omnibus de 
trierarchico onere sermo est, hoc demonstrari 
nullo modo potest. Nomen ipsum Symmoria- 
rum non sane memini ex illa aetate afferri posse, 
quae Demosthenis aetatem antecessit: quidquid 
autem Arch. Nausinico innovatum fuerit, res ipsa 
sine dubia vetustior erat, nempe ut, quos 
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peiv oporteret, in diversas classes, pro diverso 
fortunarum modo, redigerentur. Hinc apud Ari- 
stophanem Equitt. 923 sqq. (01. LXXXVIII. 4.) 
in causa sirCpopuv , dicitur slg r ovg tt^oujiov? iy- 
ypxQgfrOxi. Ad similem distributionem referen- 
dum esse Isaei locum, supra p. 142, ostendimus: 
quamquam huius Orationes iam inde ab 01. 
XCVII.3. memorantur. Lysiae auctoritatem (apud 
Harpocrat. v. xihiot dtxxbmot ) , mortui quippe 01. 
C. f , repudiat Boeckhius p. 684 : nihilominus 
apparet tunc iam certum numerum definitum 
fuisse eorum, quos illud liturgiarum onus susti- 
nere oporteret. 

Sed operae pretium est considerare locum De- 
mosthenis Olynth. II. p. 26. 21 (01. CVII. 4) , 
quem, ut mihi videtur, non recte explicat Boe- 
ckhius p. 679. Tlporepov (tev yxp , inquit Orator, 
e)<T£<PgpSTS KXTX <rV(Jt,(LOpix $ , vuv) Se ttoXitsvscQs 
xxtx (rupcftsplxs' tfrap jyepuv exxripuv kx) trrpx- 
Tyybi uvb TOUTcp kx) oi fioytOyffbpcsvot oi rpixxb- 
triot , oi 5’ #AA oi 7rpo<Tvevi[xyi<r6e , oi ptev dg rouTOi/i, 
oi Se di ixeivoug. Non inde conficiendum est, 
id quod Boeckhius vult, Symmoriarum institu- 
tum tunc non amplius ad eicrCpopxg conferendas 
usurpatum fuisse, potiusque Athenienses eo abuti 
coepisse ad moderandas res publicas. Symmo- 
riarum tantum similitudine utitur Orator, ut 
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factionum , quae in re publica erant , conditio» 
nem illustret ac describat. Itaque satis aperte 
in sequentibus significat duas tantum contrarias 
factiones esse (pvjTup tyspuv exxTepuv), Symmo- 
riae contra erant viginti. Sed , sicuti in his pau- 
ci ijyeiMvsg erant, tum ex omnibus trecenti, 
ditissimi, ut videtur, quos 7rpo£i<r<p£petu oporte- 
bat (de quo post quaeremus), reliqui autem te- 
nuiorum facultatum cives, numero tantum vale- 
bant , et una cum illis conficiebant tantum , 
quantum imperabatur; ita fiebat, secundum Ora- 
torem , in contrariis rei publicae factionibus , 
non ut universi et singuli sui iuris essent, et 
communium onerum munerumque partem quis- 
que debitam praestaret, sed ut distributa mu- « 
nera essent, paucis imperantibus, aliis ad trier- 
archiae , et tributi, et militiae onera vocatis, 
aliis solutis ac liberis, et suffragii iure in istos 
abutentibus. Conferri possunt haec, ut opinor, 
ad Symmoriarum disciplinam diiudicandam: Boe- 
ckhius tamen p. 683 profitetur se locum illum 
Demosthenis plane explicare non posse. Sed ma- 
nifestum est Ulpiani ad ilium Demosthenis lo- 
cum commenta fluxisse e prava interpretatione; 
quumque recte animadvertisset factiones in re 
publica non plus duabus esse potuisse, in qui- 
bus nunc Orator trecentorum illorum similitu- 
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dine uteretur, pariter credidit omnium Syinrno- 
riarum ditissimos in duo collegia fuisse distributa. 

Sed impeditius hoc est, pronunciare de nu- 
mero %ixiuv kx) dixxoriuv , quibus, secundum 
Ulpianum, omnes Symmoriae constiterint, qui- 
que soli tributum contulerint. Boeckhium, qui 
hoc p. 685 sq. ita refutat, ut dicat fieri non 
potuisse, ut istorum mille ducentorum universa 
ehrtpopx aequaret t 'o t * jg %upxg tI^/ax 6000 ta- 
lentorum, probare non possum propter eam istius 
locutionis interpretationem quam supra p. 148 sq. 
proposui. Numeri ipsius gravem testem habe- 
mus Isocratem Permut. § 145, apud quem di- 
serte appellantur ol $ixxo<rioi kx) %iXm oi elirtpe- 
povrsg kx) heiTOvpyouvTeg, cum iisque coniungi- 
turTd rpnipxpxsTv kx) rxg xhKxg Af trovpyixg A et- 
rovpytTv tum Isaeum, apud Harpocrat. v. %i- 
Xioi hxKOTtor nec puto huic definitioni opponi 
posse, quod ibidem tum ex Lysia, tum ex Isaeo 
%/Ajc< commemorantur: attinebat certe sciri qui- 
bus verbis isti illud indicavissent. Quod autem 
Boeckhius in omni hac quaestione et olim con- 
tendit, et nunc tenet, quemadmodum in alio 
libro (Seevresen p. 178), et alias fuisse tuv sio - - 
cpepovruv Symmorias, alias trierarchicas , tum 
utrasque continuisse eundem numerum mille du- 
centorum , hoc igitur satis gravibus rationibus 
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refelli posse existimo. Nam, quod defendit trier- 
archicas Symmorias post illas demum tuv cirQe- 
povruv institutas videri, quod harum mentionem 
fecerit Philochorus in V t0 libro ’At0/5c? , mille 
autem ducentos in VI to commemoraverit, valeret 
aliquid , si in praesidium vocaretur alius cuius- 
dam disertae auctoritatis; sed in tam nuda et 
negligenti apud Harpocrationem mentione, hunc 
testem recuso. Sed abutitur verbis Demosthenis 
Leptin. p. 462. 16, quae operae pretium est di- 
ligenter considerare. T uv yxp fi? rbv tt6\s[xov kx 5 

TVJV ffUTVjplXV T)j? 7rixsu$ 7CXTUV SljCPopUV Kx) Tpiyp- 

xp%iuv opOcZg kx) 'hiKxiccq cu5f)? l<rx’ xts\ tjf ix 
tuv txXxiuv vopiuv. Apparet utrumque et slr- 
(pcpxi, et Tpivipxpxlxg , una illa solemni designa- 
tione comprehendi tuv fi? rbv ir oKepiov kx) tv\v 
auTyplxv rijg vite «?• tum ntriusque instituti di- 
sciplinam niti veteribus legibus. Tum, post- 
quam Orator legis rrsp) tuv Tpiypxp%iuv hoc ca- 
put recitavisset, p. 465. 16, ex quo nemo xre- 
A>j? esset Tpiypxpxi&s , praeter novem Archontes, 
hoc argumentum concludit: obxouv oi (xiv sKxttu 
K£XTtffX£VGl TOV TplYlpXpxixt; X%IX £%£IV iv tx7$ 
el<rCpopx7g tuvteXoutiv fi? rbv viXspxov, oi 5’ iQi- 
KVOVfXEVOI TOV Tpiypxp%£7v fi? XfxCpiTE pX V(x7v V7TXp- 
%ou<ri xptfTifxoi , kx) rptt)pxp%eiv kx) £i<r(p£ptiv. 
Quae, nisi ea comminisci velimus quae nullum 
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auctorem habent, aptissime sic explicantur; in 
iisdem Symmoriis, iisdemque mille ducentis, 
alios fuisse qui ad trierarchiae munus vocaren- 
tur, nempe ditiores, reliquos ad ehr^opx; tan- 
tum; sed ita, ut, qui trierarchiae munere fun- 
geretur, per illud tempus, sicut aliunde constat, 
sia-cpopx? onere liberaretur, ceterum una cum ce- 
teris shrQtpuv. Non igitur isti diversis Symmo- 
riis, sed in iisdem gradu tantum distingueban- 
tur. Ipse Boeckhius (Seewesen 1. c.) fatetur, 
fieri aliter non potuisse, quin qui in trierarchi- 
cis, quas fingit, Symmoriis essent, iidem in efo- 
Cpopuv Symmoriis censerentur: sed negligit hoc, 
si in illis mille ducenti fuerint, has eitripopuv 
Symmorias non maximam partem, ut ille ait, sed 
totas ex illis constitisse; id quod ridiculum. 
Videamus de alio loco Demosthenis Symmor. 
p. 182. 12. Quum duplex consilium exponen- 
dum esset Oratori, primum de triremium facul- 
tate, tum uirep xP y H i ‘* TUV xdpov, explicat sane 
novum suum inventum Symmoriarum ordinan- 
darum ita , ut non nisi ad trierarchiam referat , 
et videri possit rovg xthlow; xx) tixxoaiovq ■ in- 
telligendos esse trierarchicos tantum. Non inter- 
cedo sic videri, itaque cepit Boeckhius p. 727. 
not d. , quum sentiret hoc potius ex illo loco 
consequi , easdem esse Symmorias ruv stjtpepdv- 
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ruv , et trierarchicas! Et tamen nihil verius est, 
quam hoc. Nihil attinet urgere loquendi mo- 
rem, per quem, si qui perpetuo dicuntur oi %/- 
Moi xx) ^txxoaioi, necessario unum tantum ge- 
nus hominum et comprehensio in civitate indi- 
catur (quemadmodum oi xsvtxxoxioi , oi rerpx- 
xotnoi, oi 7revTxxi<r%/X/oi, oi Tpixxovrx, oi svdexx, 
oi Tpixxicioi) , ita ut non liceat de alteris qui- 
busdam cogitare; sed res ipsa loquitur. Quale 
enim vitium tollere vult Demosthenes ? Hoc , 
quod ex illis mille ducentis, qui per Symmorias 
distributi essent, non omnes, sed pars tantum- 
modo ad trierarchiae onus vocari poterat, com- 
pluresque necessario in universo numero erant, 
quibus, propter iuris conditionem, recte quidem 
tia-cpopx , non item trierarchia poterat imponi 
(conf. Boeckh. p. 703.): indeque accidere necesse 
erat, ut pauciores trierarchi designari possent, 
(quorum non facultates tantum , sed personae 
postulabantur (*)), itaque nullo modo eae copiae 
praesto essent, quibus, pro rei publicae tempo- 
ribus, opus esset ad classes bellicas instruendas. 

(*) Itaque personale hoc onus erat, ut hodie loquimur; 
contra ro ehr(p£peiv facultatibus tantum imponebatur; unde 
in Androtionea p. 609. 24, r»; et<r(pofX<; xorep ov rx tcry- 

fiXTX ii TX ITlifiXTX ItpsiXet , T & XTVjfAXTX (pfaeiCV &V, 

xx 3 ystp toutuv eltr^pofiev. 
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Igitur huius incommodi hoc remedium commen- 
dabat, ut, aucto illo numero ad bis mille, im- 
munitas illa legitima quorumdam non nimis in 
angustum adduceret numerum eorum, qui sv (xe- 
psi trierarchiam tolerare possent. Sic enim , ex 
iisdem Symmoriis (sicut supra ostendimus satis 
perspicue significari in Leptinea) alii non aliud 
nisi eiveQepov , alii , iCpixvovfxevoi rou Tptypxpxew » 
x(A<p6repx virijpxov xpvj<ripi,oi , xx) Tpiypxp%£jv xxi 
(nempe quo anno trierarchia non fungebantur) 
eiatpepstv. Neque, quod Boeckhius putat, erant 
iam tunc Symmoriae trierarchicae; sed Orator 
suadet civibus suis, ut, numero ad eum modum 
aucto, ut mille ducenta tamen a-ccfxxrx manerent 
(non clxoi , in quibus reliqui censeri poterant) , 
tum facerent Symmorias (7roiij<rxi trufxpxopix; t“t- 
xctri,) quarum singulae sexaginta vufxxrx, perso- 
nas, continerent: quodque addit, uinrsp vuv el- 
07 i/, ineptum est interpretari, quasi eae intelli- 
gendae essent Symmoriae trierarchicae, diversae 
ab illis tuv elirCpspivTuv. Necessario enim trier- 
archicae illae non nisi <tu(xxtx continere debuis- 
sent: in quibus tam ingentem numerum deficere 
potuisse, quo explicantur ii, quos xQxipcTcrdxi 
oportere dicit Demosthenes, hoc quidem omnem 
fidem et verisimilitudinem superat. Iisdem Sym- 
moriis et Tovq a<r<ptpovrx$ et trierarchos com- 
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prehensos fuisse, ideo negat Boeckhius (Seewe- 
wesen p. 178), quod, quum bona pupillaria trier- 
archiae immunia essent, Demosthenes pupillus 
Symmoriae vyyepeuy fuerit. Ingenue fateor non in- 
telligere me huius argumenti vim aut consilium. 
Ne alius quidem locus Demosthenis Boeot. de 
Nom. p. 997. 2. (quem tangit Boeckhius p. 680) 
ei, quam oppugnamus, sententiae praesidio esse 
potest. Nisi enim me omnia fallunt, ex his ver- 
bis: tIvx 2’ ol (rrpxTViyo) syypx^povmv , ixv et? 
crvpipeopixy iyypcttputrtv, >; exv Tpt?jpxpxoy xx&ivtu- 
trtv; nihil aliud evincitur, nisi et unum tantum 
genus fuisse Symmoriarum, et ex iis qui inscri- 
pti essent trierarchos designatos: nec, credo, 
quisquam contendet Strategorum potestatem ni- 
hil pertinuisse ad tuv el<r<peptivTUv Symmorias. 

Aliquanto diutius in hoc argumento haereo; 
sed, cum Boeckhio disputantem oportere censeo 
singula diligentissime excutere , nec vereri ne 
longum sit , qua excusatione doleo Schoeman- 
num ab eiusdem, quam ego tueor, sententiae 
explicatione abstinuisse, Antt. Jur. Pubi. p. 327. 
not. 8. Redeamus igitur ad Demosthenis Ora- 
tionem de Symmoriis. 

Quum igitur explicuisset Orator quo modo, 
ex illo numero detractis iis, quibus 

trierarchiae immunitas esset, mille ducentos, 
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per novas quasdam Symmorias distributos, to- 
tum illud negotium trierarchicum sustinere opor- 
teret, in quo non nisi crufxxrx spectanda es- 
sent, pergit ita p. 183. 4: svsibxv Ss r xv6' oinug 
t%ovTX U7rxp%y, (i. e. negotio illo trierarchico 
sic constituto ac descripto, ut prospectum sit 
triremium apparatui) xeXevu, sirsiby to ripty pix 
seri rb ryg %c!>pxg e(;xxt<rxtkluv txXxvtwv, Iv' 
vpuv tx xpypxxrx y truvTsrxypiivx , btehsTv rouro 
xxi 7rotytrxi xx6' etgyxovTX tx\xvtx exxrov piipy 
elrx 7rhTs k^xxovTXTX^xvTixg stg exxTTyv TUV 
piiyxhuv tuv eixovi trvpipioptuv emx&ypuaxi , Tyv 
Sf vvpif. copi xv sxxtTTcp Tuv piepuv (XtXV igyXOVTX- 
txXxvtixv airolouvxi , cfarug , ixv pisv upuv exx- 
tov $ey rpiypuv, t yv fxiv 'bxzxvyv eigyxovrx rx- 
Kxvtx truvrs Ajj , Tpiypxpxoi S’ um 'Bubexx , xre. 

In his explicandis Boeckhius p. 728, suum 
illud tenens de peculiaribus trierarchicis Sym- 
moriis, consilium et mentem Oratoris pervertit 
quasi pergeret hic in exponendis iis, quae novis 
illis mille ducentis (de quibus modo egerat) 
essent imponenda. Itaque per errorem tx $ pxeyx- 
hxg rxg slxovi aupipicplxg intelligit ipsas illas trier- 
archicas Demosthenis, easque opponit minori- 
bus, quas lingit, intelligitque partes illas quinas, 
in quas illae Symmoriae singulae, ex Demo- 
sthenis scilicet consilio, essent distribuendae. Sed 
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ne fue ipse Orator has partes designat nomine 
n morum Symmoriarum, (nec facere poterat), 
i aque ai pisyxhxi illae aliae sunt praeter Sym- 
lorias e maiori numero ruv $ir%ikiav descri- 
ptae, quaeque ita distinguuntur ab ea, quam 
nodo ante Orator appellaverat trup/aoptav <ru- 
, \aruv. Praeterea , quum et t o ri/a^pta r ijg 
p^upag commemoretur in his, et appareat agi 
ni/nc 7rsp) %p>i{jt,dTav vvvTxf-sag, conficiendum 
erqt, nunc quidem non amplius de trierarchiis , 
sed de sttrtpopfi agi, quam omnes illi bis mille 
6usti\ ere deberent. Scilicet, Boeckhius ipse, 
p. 729. init., agnoscit "Baxav yv illam, quae tri- 
remium causa requiratur (Demosth. p. 183. 12), 
intelligendam non esse de sumptibus, quos trierar- 
chi sustinere deberent, sed de pecuniae praesidio, 
quod publice esset comparandum, id est, a civi- 
bus conferendum, itaque necessario de siaCpopijc, 
quam ridiculum esset fingere a mille ducentis 
illis tantum exigi oportuisse, nec potius a ma- 
iori illo numero tuv liT%iXiuv. Classe enim 
per trierarchos instructa, (quorum erat rrxp- 
stnisuxtrpisvag rag rpivipsig Trxpk%Eiv. Demo- 
sthen. 1. c. p. 182. 25.) in ipsam expeditionem 
pecunia populi decreto decernebatur et impe- 
rabatur (de qua Demosthen. Polycl. p. 1208. 
24, XpyflXTX X f \g TOV SK7TX0VV £^plj(pl<TXTOs 

11 * 


Digitized by Google 



164 


ehrsvex^vxi.) Quo modo igitur probari poterit, 
id quod diserte Boeckhius enunciat p. 729. med., 
Oratorem nunc illam distributionem excogitasse, 
ut eh rCpopxv secundum tiixyuxx accommodaret suis 
trierarchicis Symmoriis , ut hoc modo omnibus 
expensis prospiceretur , quas trierarchi ipsi non 
praestarent? Confunduntur sane iterum illae 
(xsyxXxi <rv[t[*opicci cum ipsis trierarchis apud 
Demosth. 1. c. p. 183. 2J. sqq., ubi agitur de 
ei<rirpx£si tuv <t xevuv.. Sed quid impedit quo 
minus ponamus, siquidem octingenti tamen ad- 
diti essent numero mille ducentorum , Symmo- 
rias ■viginti ex his ita constitutas fuisse, ut sin- 
gulae primum sexaginta personas ( gupixtx ) con- 
tinerent, tum reliquos quadraginta eorum quos 
non nisi ehrQipeiv oporteret; itaque factam esse 
craftxTuv (xvvtx^iv , sed quae interior esset distri- 
butio, quam maior illa, eitrCpepovTuv , Symmoria- 
rum distributio complecteretur ? Hoc modo illa 
< Ty.£vuv clcnrpxfgig recte imponi poterat maioribus 
illis Symmoriis, ita ut, qui in singulis quintis 
cuiusque Symmoriae partibus essent duodecim 
viri (xxtx Ix^exx xvlpxg, p. 182. 22. ot Sxdsxx o! 
ev sxxarcp /xepa , p. 183. 24), suae destinatae de- 
bitorum (sine dubio enim %py<T7xv , non xpvi<r tov 
legendum est) partis exactione fungerentur. 

Discedam ab hac novi consilii Demosthenici 
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(quod tamen eventum non habuit) interpreta- 
tione, si meliores mihi rationes opponentur. Hoc 
interea tenebo, nullas tum re ipsa Symmorias 
trierarchicas exstitisse, quae diversae essent a 
tuv eltrCPspdvTuv Symmoriis. Nam, vix refutatione 
hoc indiget, quod Boeckhius p. 681. not. a. fin. 
velut novum sententiae suae argumentum ponit, 
in trierarchicis Symmoriis censeri non potuisse 
societates, tribus, pagos (*j, a quibus omnibus 
tamen sl<r(popx exigeretur. Nam , si novas suas 
trierarchicas Symmorias Demosthenes aliter con- 
stituere et ordinare non potuit, nisi demtis illis, 
apparet hos antea certe in iisdem Symmoriis 
cum trierarchis fuisse. Et ne huc quidem con- 
fugere licebit, eosdem plerumque in utroque 
genere Symmoriarum censeri solitos fuisse. Non 
fuisset haec gravissimae rei disciplina, sed per- 
turbatio. Contra, haec una norma fuisse videtur, 
ut, qui in Symmoriis censerentur, omnes thr<po- 
pxv conferrent, sed immunes essent eius oneris oi 
7rXov<nc!)TXTot Tpiypxp%ovvTsc xs) , i. e. quo anno 
trierarchia fungerentur: Demosth. Leptin. p. 462. 
23., quod sic tantum commode explicari poterit, 
ut manerent tamen in iisdem Symmoriis. Conf. 

(*) Sic interpretor cius Germanica, Korperschaften , 
StiiMme , Gaue : et suspicor indicari ab eo , quae a Demosthene 
uno nomine koivuvui3v appellantur. Conf. Boeckh. p. 703. 
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p. 465. i. Ipse Demosthenes, qui pupillus per 
decem annos per tutores Symmoriae yyspuv pro- 
ditus fuerat, ut ex eius bonis elrcpopx) pende- 
rentur, srpiypxpxsi eu6vg ix Trxtiuv i^exiuv (Mid. 
p. 564. 21), id est, in eadem Symmoria ma- 
nens ad trierarchiae onus vocabatur. 

In his minime negligendum hoc est, quod, 
quum illud suum novum consilium in Oratione 
de Symmoriis explicaret Demosthenes, Ol.CVI.3., 
quatuor annis ante iam perlata fuerat Periandri 
lex, xxQ' cv ai eupt/zoplxi <rvv£Tx%6>icrxv , ut di- 
citur in Orat. Contr. Euerg. et Mnesib. p. 1045. 16. 
Hinc consequitur, Symmorias tamen per illam 
legem non eo vitio liberatam fuisse, quod postea 
Demosthenes tollere voluit, itaque mansisse in iis 
omnes illos, qui iuris beneficio trierarchiae im- 
inunes essent: unde efficitur, ne hoc quidem con- 
cedendum esse Boeckhio p. 723., ut has Peri- 
andri Symmorias trierarchicas appellet; omni- 
noque rxp ffupcfxopixt; avvTxxOiivxi non est inter- 
pretandum novas Symmorias compositas esse, 
sed. Symmoriis definitum esse ac descriptum, 
quo modo ad certa onera fet % enda collalurae 
essent , Symmoriis impositum fuisse onus ex 
certa descriptione'. 

Boeckhius deinceps, p. 685, probare instituit, 
fieri non potuisse, ut tributi (sicrCpopxc) confe- 
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rendi onus mille ducentis tantum illis fuerit im- 
positum qui Symmoriis continerentur. Omitto 
hanc eius rationem, quam affert, Olymp. XCIV. 
non plus quinque mille cires fuisse, qui praedia 
non tenerent; id quod, commemorato Phormisii 
psephismate, tradit Dionysius Halic. Lys. p. 526. 
R. Nam illorum temporum conditionem si at- 
tendimus, et istius psephismatis consilium, quod, 
sicuti ex Lysiacae orationis fragmento, quod 
subiicitur, apparet, nullam aliud fuit, nisi ut 
oligarchia restitueretur, maxima sine dubio illa 
pars cirium fuit, multoque pauciores ol yijv jcs- 
xrttfisvoi. Ne hoc quidem me moret, Antipatri ae- 
tate plus quam novem millia fuisse, qui ultra viginti 
minas, i. e. tertiam talenti partem , possiderent. 
Quod autem argumentatur, exspectandum fuisse 
ut multo immoderatius ei<r<popxv decerneret po- 
pulus, si ea a mille ducentis tantum exigi pot- 
uisset, non cogitavit aliud esse decernere et im- 
perare ei<r(popxv, aliud in Symmoriam redigere 
(iyypxCpsiv eig rijv vupcpiopixv) , in qua re Stra- 
tegorum versabatur potestas, et fortasse libido. 
Sed in primis obsisto huic eius argumento, quum 
dicit, slcrCpopxv definitam partem fuisse Tipypix- 
rog istius ryjg %upxg (6000 talentorum) ; atqui 
mille ducentorum illorum Ti/xyftxTx nullo modo 
simul efficere potuisse illam summam universi 
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TtfiyiftxTOf ergo plures necessario fuisse qui pen- 
derent. Nempe, supra satis videor mihi de- 
monstrasse, singulorum in Symmoriis TipiyipixTX 
nulla necessitudine coniuncta esse cum eo ty\s 
%'Jipzi; tiwixxti , quod Athenienses tamquam ra- 
tionum suarum fundamentum sumsissent. Spe- 
ciosum sane hoc est, quod excitat Boeckhius 
p. 687 , ut obtineat, plures fuisse shr<pspovTxg , 
praeter illos mille ducentos: nam, er Androtio- 
nea p. 611. 12, constare, per Androtionem, cui 
mandatum esset to £?^ei[xpcx s\<nrpxTTeiv , exi- 
guas prorsus a nonnullis exactas esse pecunias, 
quarum nulla minam excederet; unde manifes- 
tum esse, praeter illos mille ducentos, alios quo- 
que tenuioris conditionis homines addictos fuisse. 
Respondeo: si tutores Demosthenis, ex eius ttev- 
TEXxiSexxTxXxvTcp olxcc , per novem annos, igi- 
tur in pluribus eijQopxig, non ultra duodevi- 
ginti minas erogarunt, et, si quinque aut sex ta- 
lentorum oJxog ipse quoque in KsiTOvpyoxxrxig ov- 
trlxig censebatur, id est in iis, quibus et shr^ipstv 
et Tpivtpxpx^v imponi posset (*), minime, credo, 
mirandum erit, si a talibus, in singulis sicrtpo- 
px7g, non ultra minam exactum fuerit: sitita, ut 
minus etiam in illo exemplo exactum fuerit; in 

(*} Conf. Demosth. Pbaenipp. p. 1045, 25. Aphob. I. p. 
833. 24. Isaeus Apollod. lieml. § 42. 
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quo non negligendum , Oratorem , quo odiosio- 
rem redderet rem , extrema exempla excitasse : 
sed quidni statuemus, non integram sltrlpopxv , 
sed eius, quod deberetur, supplementum exa- 
ctum fuisse per Androtionem , quum praesertim 
homines isti non ita tenuis essent conditionis, 
sed dicantur ysupyouvreg xx) cpsi^c/xsvot , $ix ttxi- 
ciorpocplxp cSl xx) olxs7x XVXkJl/XXTX XXI Af /- 
t ou py i xg erepxg e\KeKonroTsg rxg ehrtyopxg , 
p. 613, 16, et publicari potuissent eorum %upix 
et olxixi , p. 609. fin. 

Extremum, quo suam doctrinam defendit Boe- 
ckhius p. 688 , hoc est , pagos illo numero mille 
ducentorum comprehendi non potuisse, ac tamen 
illis quoque sttrQopxv fuisse impositam. Verum 
ex iis, quae supra disputavimus p. 129 sq., hoc 
potius consequitur, non ipsos pagos, in quorum 
dominio fundi quicumque essent, ehrCpspeiv opor- 
tuisse, sed eos, qui fundis illis, verbi causa ex 
locatione conductione, uterentur et fruerentur. 

Si igitur labefactasse videbimur ea praesidia, 
quibus nitebatur Boeckhii sententia, tanto fiden- 
tius repudiabimus eam totius rei ac descriptionis 
adumbrationem , quam ingeniose sane invenit ac 
proposuit in fine huius disputationis; ita tamen, 
ut ab alio aliam excogitari concedat, quae totum 
negotium melius explicet. Hoc autem antequam 
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suscipiatur, plura excutienda sunt, quae in se- 
quentibus disputantur. Statim igitur videamus 
de collegio tccv Tptxxotrtuv. 

De his agit Boeckhius p. 689 sqq. Nemo du- 
bitat quin hi trecenti et ditissimi existimati fu- 
erint , et ii , quibus t o nposivcpspsiv psephismate 
imponi posset: apud Demosthenem enim Phae- 
nipp. p. 1046. 24, xyeiv sl$ rovt; irpoettrCpipov- 
tx$ , idem est, quod prius dicebatur xxrxvTyvxt 
elc r ou<; Tpixxotricvt;. Sed eo ipso refutatur il- 
lud, quod Boeckhius iterum inculcat, alios fuisse 
trecentos et<r$opx$, alios trierarchiae. Apud Isaeum 
Philoctem. hered. § 60, diserte actor dieit, rxp 
ehrtpopxp e'i<reviiv6%x<nv x/zCpdTipot Txtrx? iv roTg 
rptaxoa-iot? , et de altero, sU roug rptxxoiriovp 
hyykypxTrrxi xxi sltriplpsi rxp eltripcpxs’ quum 
modo ante diiisset utrumque T£rpivipxp%vixivxi , 
sed ita, ut hoc munus non slrtpopp, sed reliquis 
(iyxvxXtctp) hsirevpylxip opponeret. Ipsa prae- 
terea formula, ol rpixxosioi , excludit duplex eo 
nomine collegium: nec, quid tI 7rpoei<r(psp£tv , 
aut omnino praecipuum cuiusquam onus, cum 
trierarchiae munere coniunctum , esse potuerit , 
facile quis dicat. 

Trecenti illi, quin principes Symmoriarum 
fuerint, dubitandum non esse dicit Boeckhius: 
et ipse concederem, si prius intellexissem, quales 
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principes interpretaretur (’), nec suspicarer ita 
velle eum, quasi numerus ille ita per viginti 
Symmorias distributus esset, ut quaeque quin- 
decim contineret. Postremum hoc propterea ad- 
mitti non potest, quoniam actor apud Demosthe- 
nem ne mentionem quidem facit Symmoriae, 
sed Phaenippum , cui xvt /5ocr/v obtulerit, postu- 
lat £/? TOug TpiXXOtTlOVS Xv6' 'fXVTOV xxTxo-TxSijvxi, 
oil Vc!l7T0T£ Ol/dsv hsKeiTOVpyyytiTX CV$£ £}<T£V/IV0- 

%otx rfj 7roX£i, p. 1039. 26: quamobrem iste 
ne in Symmoriam quidem iyypxCpitg fuisse ri- 
detur, nunc autem in trecentos vocari, tam- 
quam in peculiare collegium. Quod autem non 
decernit Boeckhius, utrum hi trecenti iidem 
fuerint qui $y£pi(Sv£; Symmoriarum , an ex ho- 
rum tantum numero, minus recte, ut mihi vi- ' 
detur, dubitat. Ipsa istius muneris ( tou 7rpo£icr- 
C pep£iv ), quod trecentis imponi poterat, natura 
suadet iam ut eius immunes censerentur omnes, 
qui trierarchiae essent immunes: atqui Demo- 
sthenes pupillus fuit YiyepjMv <rvpt,fioplx<;. Prae- 
terea , actor apud Demosthenem Phaenippum 
ideo iure in trecentos vocat, quoniam XPW 1 /* 01 * 

KX) (pthOTipiOS Xx) TTfl OUfftCf. XXI TCp OTUfiXTl yi- 

yov£, p. 1046. 18: itaque in primis, sicut in 
trierarchia , aufxxrx requirebantur. 

(*) Suo sermone Vorstelier der Symmorieti appellat. 
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Fuisse in Symmoriis diversos ordines, pro di- 
verso cuiusque censu, et per se credibile est, 
et coniicere possumus e notissimo loco Demo- 
sthenis pro Coron. p. 260, ubi explicat Orator, 
quum legem trierarchicam ferre vellet, magnam 
pecuniam sibi obtulisse Tobg vyy£pt,ovxg tuv arvpt- 
f&opiuv yj rovg dsvripoug xx) Tphoug , ne perfer- 
ret : quos omnes ditiores intelligendos esse appa- 
ret, qui ex Periandri lege in trierarchiae munere 
7uvTsXslxg beneficio uterentur: conf. Catalogus 
ibid. p. 261. 24. Sed in eo legis capite non at- 
tinuisset aetatem trierarchorum definire (x7r'o a- 
Kotri xx ) ttsvts stuv £ Ig T£TTxpxxovTx), nisi quum 
alii, tum pupilli quoque in illis Symmoriis fuis- 
sent, qui Qvalcf. tantum, non aru/xxTi possent Ae<- 
roupyslv. Easdem Periandri vvvTeXelxg in trier- 
archia significari suspicor a Demosthene in Mid. 
p. 564. 27, quamquam istic oratorie magis quam 
diligenter dicit, ore xpurov p ih rovg Sixxtxrlcvg 
xx) xihtoug 7r£7roniXXT£ <ruvT£X£7g ufxelg' (in qui- 
bus quum art. roug necessario inserendus esset , 
apparet ita unius tantum generis fuisse illas 
Symmorias.) Eodemque referri poterunt haec 
Isaei verba Apollod. hered. § 38 (quae oratio 
scripta videtur Schoemanno 01. CVI. 3 aut 4. 
itaque quatuor annis post latam Periandri legem), 
rpivipxpxuv rbv 7txvtx XP^ VCV . ^tSTeterev, cvx ix 
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xuptfxopixf Tqv vxvv TCiyrxpisvoc , atrxep ot vvv , 
«AA' £JC TUV XVTOV 'hXTTXVUV KTS. 

Sed trecenti illi si, ut credibile est, per Stra- 
tegos designari soliti fuerunt, eosdem fuisse ne- 
cesse est tovs 7rpsei<r$spcvTX$ (vel iv npiiToic; ei<r- 
cpipovrxp , ut dicitur apud Isaeum), non tamen 
eosdem i7rifx£^rxg o-u/xixopiuv puto , id quod 
Boeckhio ridetur, qui istos stti/zs^tx? tam in 
ei a<popcf. quam in trierarchia valuisse contendit. 
De irpcsivcpopcp. agit p. 691 : sed locum Demo- 
sthenis, Polycl. p. 1208. 26, minus recte inter- 
pretatur. Neque enim hoc dicit Orator, indi- 
cari eos , quos tam pro demotis suis quam pro 
extraneis, qui in illo demo fundos haberent, 
7 rpoei<rCpep£iv oporteret ; sed , ut Senatus , opera 
Demarchorum in singulis Demis usus, designa- 
ret eos demotas et extraneos possessores , qui 
pro demotis reliquis Tpceiircpipeiv deberent. Recte 
quidem animadvertit Boeckhius, minime ex hoc 
exemplo consequi in Symmoriis Tribuum ratio- 
nem habitam esse: hoc tamen non est ei conce- 
dendum , nonnumquam fundorum tributa per 
Demos soluta esse, id quod apte conspiraret cum 
reliqua eius tributi disciplina (*). Apparet Ari- 

(*) Verba eius sunt : dass hisweilen das Grunteigenthum 
nach den Gauen versteuert tvurde , welche mit der iibri- 
gen Einrichtung der Schatzung nicht unvertriiglich ist. 
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stophontis psephisma hoc voluisse, primum ut 
trierarchi (qui iam designati ante erant,) quanto- 
cyus triremes compararent , tum ut ehCpopx exi- 
geretur ad definitam summam pecuniae, sed, 
quum in illa summa trepidatione nullae morae 
tolerari possent, ideoque trecentorum ratio non 
esset habenda, (qui apud Strategos xvTiloa-eut; 
iudicium experiri multasque ambages usurpare 
poterant,) ut statim ex indicio Demarchorum di- 
tissimi quique pecuniam, qua opus esset, prae- 
penderent (concedatur novum verbum , ne per- 
petuo Graeco 7 rpo£ia(pcpstv utamur.) ditissimi au- 
tem intelligebantur , quorum in Demis Cpavspx 
esset cjtr/x, i. e. fundis ac praediis constans: hoc 
igitur de singulis non Senatus, sed Demarchi, 
in suo quisque Demo , indicare poterant , qni e 
mille ducentis, quibus tabulae Symmoriarum con- 
stabant , quorumque nomina (quibus , ut sole- 
bat, singulis Demi indicium additum erat) per 
Senatum cognoverant, indicabant tum SyptoTttp, 
tum iyxsxT>i[j,£vow ; , id est eos, qui praedia pos- 
siderent, sive essent eiusdem Demi, sive ex alio. 
Quod autem dicitur ibidem U7rtp ruv dyporuv 
n poeifQlpetv, non ita intelligendum esse suspi- 
cor, quasi cuique Demo certa pars tributi im- 
posita fuisset, multoque minus ex illo exemplo 
conficiendum tributum ipsum fundis fuisse ad- 
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strictum: sed, quum ante ex censu, in Symmo- 
riarum tabulis, constaret, quantum quisque pro 
rata portione conferre deberet, istam 7rpoei<r(po~ 
pxv sic ordinaverunt, ut de ditioribus singuli ea 
tantum simul praestarent, quae ab universis Sym- 
m oritis ex eodem Demo deberentur: neque ipsi 
fundi tributarii erant , sed eos qui possidebant , 
quum nihil praeter censum ex Symmoria debe- 
rent in dtripspgi, in eiusmodi reipublicae tempo- 
ribus et aerarii angustiis, id praependere opor- 
tebat, quod postea a reliquis iure repeterent. 

Alio loco Boeckhius, p. 690, commemorat 
diagramma Symmoriarum , et hixypxCpeig , et 
iiriypxQeig. In his explicandis apparet quam 
lubrica sit Lexicographorum disciplina. Lex. Se- 
guer. p. 236. 9. hixypx(jt.(xx explicatur, to <rvv- 
rl^fix rijg ouerlxg , iv u iveyeypxTrro rJ ixxerog 
£££/. cpeclug h'e kx'i jf ypxCpi) ruv ng uCpeite htj- 
f iocrtcp crxevuv rpiypixuv rift irihei hixypx/z/zx ixx- 
Xeiro. Horum postremum ad trierarchicum ne- 
gotium pertinet: conf. Demosth. Symmor. p. 183. 
20. Euerg. et Mnesib. p. 1150. 5: prius coniun- 
ctum est cum ehCpopxTg , unde Harpocration in 
v. explicat to rxrrofxevov iv rxig tru/x/xoplxig otrov 
exxarov xvhpx eivtyipsiv 'hei. Tum ratio suadet, 
ut hoc per hixypxCpeig factum fuerit: sed quum 
idem munus roig viyeixivi ruv rv/xpiopiuv tribuit 
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Boeckhius, p. 212, gravissime errat: neque enim 
idem negotium duplici magistratu indigebat, nec. 
Demosthenes pupillus (qui tum fuit Symmoriae 
yyepiuv) illo munere fungi potuit. Quod autem 
nusquam traditur, id ex collatione aliarum re- 
rum probabile fit; quum publicorum redituum 
rationes et cura penes Senatum essent, huic 
quoque collegio istos "hixypxtyeJq tradidisse 
ypxpc,ux , ita ut Senatus quoque auctoritate sin- 
gulae ehrQopx) exigerentur (*). 

Duas deinde oiiropict ? proponit Boeckhius p. 692. 
llarum altera est , quare in definiendo censu 
fundamentum computandi ponatur in 2500 drach- 
mis: quam ita solvi posse putat , ut hic infimus 
modus facultatum fuisse existimetur, quarum 
nomine elrQopx exigi pbsset. Non facile ad- 
mitto hanc suspicionem. Ex ipso quidem , quem 
indicat, Demosthenis loco, Aphob. I. p. 833. 24., 
conficiendum erat, quae existimarentur ovtrixt 

(*) Suspicor magistratus illos designari apud Dcmosth. 
Androtion. p. 608. 2., ubi appellat xXi ipurijv xp%jv. Hos 
autem fuisse ixXoye7^, sicuti pronunciat Boeckh. p. 212. et 
Funkhaenel. Prolog. Androt. p. 13, neque certe ex Ilarpo- 
cratione in v. , neque e Lex. Segu. p. 190. 26. confici potest: 
neque ea , quae per clrQopxv pendebantur, erant otpetX&pievx 
t£5 Sypioaiu. Neque, quamquam uttcittcXe7$ suo nomine 
appellans Demosthenes Polycl. p. 1209. 10, alteros ixXeytfs , 
sed rk (TTpxrtUTixx ehrxfumvrx^ appellat. 
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?.sirovpyoucrxt , censeri solitas fuisse tribus mini- 
mum talentis, istoque loco Xeiroupyelv minime 
ad gravius trierarchiae onus revocandum est. 
Altera dubitatio est , de eo quod Demosthenes 
in Olynthiacis bis dicit, nihil reliquum esse nisi 
7rxvTxg eltrCpepeiv, quum tamen hoc munus non 
nisi locupletiorum esset: et explicari posse putat 
ita , ut in Symmoriis ruv eltrCpspdvTuv idem abu- 
sus cvvTeXeioov valuerit, qui in trierarchiis, isto- 
que onere ditiores minime omnium premerentur. 
Non tamen haec est Oratoris sententia. Illis tem- 
poribus, quo uno restitui res posset, nempe si 
rx faupixx fierent trTpxnuTixx , hoc, legis quippe 
sanctione impeditus, diserte commendare non 
audet: itaque, si malint illam pecuniam etg rxg 
eopTkg hxfifixvstv , dicit manifesto reliquum esse 
%xvTxg elcrQiptiv , x<p' uv sxxgtos £%ei to Urov , 
eoque terriculamento utitur, si forte Athenienses 
ita commoveantur perniciosam illam sanctionem 
tollere. 


§ 5 - 


De inquilinorum slcr(popZ. 


De inquilinorum liturgiis disputat Boeckhius 
p. 693 sqq. In cuius Capitis principio statim 
offendor prava interpretatione loci Demosthenici 

12 
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Leptin. p. 469. 5. Conficit enim inde liturgias 
et shrCpopxv a civibus ex iis tantum bonis pendi 
oportuisse, quae in Attica possiderent, si ipsi 
alio in loco habitandi sedes haberent. Sed non 
agitur de tributo e bonis quibuscumque exigen- 
do: hoc dicitur ab Oratore, si Leuconi (Bospori 
tyranno, et ^ptOTor/iTcp) xteKsix ademta esset, 
posse hunc per avrfeotriv oblatam ad liturgiam 
vocari, siquidem, qui ita eum aggrederetur, ma- 
num iniiceret ei pecuniae eius, quae Athenis es- 
set : ita Leuconis %pyptxTX, quae istic praesto 
essent, praesidium futurum erat tu , 

non item fundamentum aut modus cuiusvis li- 
turgiae. Sed multo prudentius fuisset ab isto 
Leuconis exemplo abstinere, in quo certe de 
efacpopqi cogitari non poterat. Recte enim Boeck- 
hius p. 694. not. b. novam hac de re dubitatio- 
nem (in priore edit, neglectam) subiicit, existi- 
matque extraneos, quibus honoris tantum causa 
Civitas tributa esset, neque trierarchiae neque 
slgtpopqt adstringi potuisse : nollem addidisset , 
fieri potuisse ratione habita praediorum , quae 
in Attica haberent. Nam, etiam si extraneis 
iyxTVitrig data esset, tamen omnium onerum «ri- 
Af ixv Athenis eodem modo iis concessam fuisse * 
suspicor, quo Byzantii et Perinthii hoc Athe- 
niensibus concesserant: conf. Demosth. Pro Coron. 
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p. 256. 10. Pasionis diversa causa erat, qui non 
ex extraneo, sed es servo manumisso civis factus 
erat. 

Progressus ad pisroixoug aliquanto cautius quam 
hic, pronunciaverat Boeckhius de Sidoniorum 
exemplo ad illam Inscriptionem C. I. n°. 87. 
Erant enim isti Sidone tto^itsvo^svsi , nec nisi 
Athenis aTribvHAOvvTsg (non ixsrorxovvrsg) xxt' ipi- 
Tropixv. (Conf. Ilarpocration v. /zstoixiov , init.) 
Sed universe inquilinorum alvCpopxg descriptas 
fuisse pro modo earum opum , quas in Attica 
haberent, hoc quidem Boeckhio affirmanti non 
concedendum puto. Inquilinorum enim nulla alia 
nisi xtpxvijg ovcix esse poterat, adeo ut quid 
aut quantum domi possiderent, coniectura asse- 
qui, sed definire nemo posset. 

Inquilinorum quoque peculiares fuisse Sym- 
morias, conficitur ex Hyperide apud Pollucem 
VIII. 144. ( T0 7TXp' 'T 7T£pi$Yi (ASTOlXlxijg truptpco- 
plxg Txpt,txg). Est tamen quod dubitare liceat, 
utrum verbis his illa doctrina bene defendatur. 
Quid enim , quaeso , Symmoriis , quibus a hr^opoc. 
imponatur, cum quaestore? quum nulla pecu- 
nia servanda, neque successoribus tradenda esset 
rationibus redditis. De istis inquilinorum Sym-» 
moriis nusquam apud veteres mentio ulla prostat. 
Et non facile mihi persuaderi patiar, quae distri- 

12 * 
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butio valuerit in civibus Atheniensibus , eandem 
obtinuisse in inquilinis, i. e. ^svotg. Credibilius 
esse suspicor, universis inquilinis, populi decre- 
to, sivtpopxv imponi solitam fuisse, cuius quan- 
tum quisque collaturus esset, per eirtypxQeTi; 
describeretur. Quandoquidem (pxvepxv oucixv 
non habebant, deerat id, cuius ratione maxime 
usi esse videntur Strategi in conficiendo Symmo- 
riarum Atticarum catalogo: et, quantum confi- 
cere licet ex Isocrate Trapezit. § 41. Bekk., ipsi 
£Tnypxtps7$ ista aestimatione fungebantur, quo- 
tiescunque imperata inquilinis el<r(popx esset uni- 
versis (f/Vi pcpxg y,pc7v TrpovrxxQBicv,; xx) hipxv 
tTTiypx^uv ysvcpt,tvuv.) 

Quaeritur autem quantum inquilinos conferre 
oporteret, opportunitate loci Demoslhenici An- 
drot. p. 612. init, (ro exrov [xspot; ehrtpipsiv pcsrx 
ruv (isTOtxxv). Boeckhius p. 696 sq., ab aliorum 
interpretatione discedens, putat inquilinos singu- 
los sextam fortunarum suarum pariem in Sym- 
moria profiteri debuisse, (quemadmodum quintam 
partem ditissimos in urbanis Symmoriis) unde 
istud tributum exigeretur. Quod huic doctrinae 
adversatur primum illud ipsum est, quod modo 
non sine causa suspicabamur, non per Syinmo- 
rias inquilinos descriptos fuisse , in quibus sin- 
guli, suum quoddam ript v,iix secuti, eltrtpopxy 
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profiterentur, sed i 'TrrypxCpxi fieri solitas esse per 
eTrrypxCpelq , quos ipsi creavissent, qui non e 
tabulis, sed pro libidine singulis imperarent: 
igitur, ubi nulla census professio esset, nullam 
quoque eius partem lege designari potuisse. Prae- 
terea ipsa loquendi forma (rs sxtov (ispoc ehrcpi- 
psiv) respuit illam interpretationem, in ea re, in 
qua definiendum erat quantum quemque xxr' 
«vxKoyiav conferre oporteret, i. e. d$' uv 'Ixx- 
<rr o; i%si tI 1<73v (Olynth. II. p. 27. 8.). Nec 
dicendum erat (astx tuv [zsrclxxv , sed orcvTrep 
o I /xstcixoi. Postremum illud mihi confirmare 
videtur suspicionem, universis inquilinis, non 
singulis, sltrCpcpxv imperari solitam fuisse, eam- 
que fuisse sextam partem totius ehxtpopap , quae 
quoque tempore sU tcv Ti\spt,ov xx) 7yv crurij- 
plsiv ri?? KiXexs decerneretur. Sed, dicat quis, 
quum necessario inquilinorum conditio civium 
conditione deterior fuerit, et utrorumque nume- 
rus ita fuisse statuatur (vid. Boeckh. p. 54), ut 
altero tanto maior fuerit civium numerus, quam 
inquilinorum, hi, si universi sextam tantum 
partem contulerunt, cives autem quinque partes, 
contra obtinuit quam aequum erat. Aliquid di- 
ceretur, nisi primum credibile esset inquilinorum 
conditionem plerumque tenuem fuisse (unde tx- 
KxtTrupoi in Androtionea vocantur) , quique ex 
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iis opes acquivissent , ttrore^sTg fieri solitos esse, 
alios etiam, ut Pasionem, SypioironiTcug , qui au- 
tem in suo aere essent, hos facillime potuisse 
ttsvixv TrpoQzfl^sirOxt (Lysias Dardan. p. 720). 

Utcumque sit, Hyperidis psTOixixiiv ffv/xptoplxv 
expedire non possum, nisi ista appellatione com- 
plexus omnium inquilinorum intelligatur, quo- 
rum esset auvTst.sTv ad conficiendum istud extov 
fxtpog' prorsus autem ignoro qualis intelligendus 
iste rxpilxg eorum, quorum nulla peculiaris ad- 
ministratio in Athenarum civitate cogitari potest. 

Reliquam disputationem, inde a p. 699, tri- 
buit Boeckhius trierarchiae legibus et institutis, 
eumque locum gravem sane multisque partibus 
obscurum admirabili sagacitate explorat atque 
aperit, plura etiam persecutus in IU" volumine, 
De monumentis rei nauticae. Sed nimis diu 
fortasse videbimur haesisse in shrCpopxYg , de qui- 
bus quae meae sint a viro praestantissimo dis- 
crepantes opiniones, has sic contrahere licebit. 
Ignoraverunt Athenienses eiusmodi institutum, ex 
quo omnium civium fortunarum modus ex certa 
aestimatione in publicas quasdam tabulas refer- 
retur: to rijg %&pxg TifMjfAX fuit aestimatio con- 
iectura definita earum facultatum, quae, exhausto 
praesertim aerarii thesauro , paratae esse cense- 
rentur in universorum civium oiiirlxtg : singulo- 
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universorum aestimationes: Symmoriarum unum 
genus fuit, non duplex, ut diversae fuerint trier- 
archicae ab illis tuv e hrCpepovruv: postremo ne- 
que inquilinorum Symmoriae fuerunt, neque 
singuli ex iis, quae possiderent, sextam partem 
in censum conferre debebant. In his omnibus 
vel demonstrandis vel edisserendis fieri potest ut 
nonnullis minus satisfecerim; sed operam dedi 
ut in singulis rationem haberem quum rite in- 
terpretandorum veterum monumentorum , tum 
intelligendae eius disciplinae, quam Athenienses 
in illa populari rei publicae forma secuti essent. 



IV. 


Emendantur Ciceronis Orationes Verrinae 
Actionis Secundae . 


Ad Verrinarum diligentissimam consideratio- 
nem primum excitavit me nobilis ilia Madvigii 
Epistola Critica, de qua ante viginti annos retuli 
in Bibliotheca Critica Nova. Postea demum 
cognovi praestantissimam Zumptii editionem , 
tum eam, quam Orellius peculiaribus volumini- 
bus editis operam posuerat in duabus extremis 
Orationibus. Sed Orellius, cui tradideram col- 
lationem accuratissimam excellentis Codicis Pe- 
rizoniani , quem in illa censura descripseram , 
non ita, ut par erat, hoc praesidio usus est, 
consilio, nescio, an illo properandi studio quo 
in suo edendi instituto usus esso videtur, quo 
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citius auditorum suorum commodis prospiceret. 
Aliquanto post idem Madvigius, cognita Zumptii 
editione, spicas legit, ut ipse appellat, et emen- 
dationis supplementa contulit, in Dissertatione 
Critica, quae inserta est Vol. I. Opusculorum 
Academicorum p. 323 sqq. Haud dissimile meum 
nunc est consilium , tum ut explicarem quid 
minus mihi conveniret cum praestantissimis illis 
criticis, tum ut meas dubitationes alias propo- 
nerem. Qua in re minime infructuosam consi- 
derandi opportunitatem praebuit mihi iterata Co- 
dicis Perizoniani collatio, sed ita, ut liberum 
maneret atque integrum iudicium, servareinque 
meam rationem, magisque attenderem quale es- 
set quod afferretur, quam unde quidque emer- 
geret, neque conturbarer lubrica sane cuiusque 
auctoritatis diiudicatione , in qua ipsa etiam ra- 
tio, id est sana interpretatio, dominetur necesse 
est, si quid, quod operae pretium et iirmum 
sit, inde oriturum sit. 

Ac tanto libentius in Verrinis haerebam, quod, 
quum omnes actiones suas , quas quidem edere 
vellet, studiose elucubraret Cicero, tum has in 
primis perfectas relinquere voluit, quas non am- 
plius causae obtinendae destinaret, sed tamquam 
elaboratum splendidumque artificis opus aequa- 
libus suis exhibere cuperet. Igitur ipse postea 
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saepe haec bene dicendi monumenta commen- 
dabat, eodemque pertinet, quod ad Brutum 
scripsit De Claris Oratoribus 92, 318, quum e 
Sicilia se recepisset, tum sibi visum esse suam 
dicendi facultatem perfectam esse et habere ma- 
turitatem quandam suam. Nec fuisse illa aetate 
quemquam causarum patronum suspicor , qui 
tantopere id, quod dicendo posset, stilo augere 
conaretur. Quo factum est, ut, qui studiose 
illa volumina verset, singulaque persequatur, 
excellentem illam orationis facultatem ac virtu- 
tem non per transennam aspiciat, sed singulis 
membris articulisque deprehensam teneat, tanto- 
que certius, quamcumque ea aliorum negligen- 
tia labem contraxerit, eluere possit. Sed ne la- 
tius divagemur, singula expromamus, nunc qui- 
dem initio facto a libro I Actionis Secundae. 

£i&. I. 

1 , 3. Neque enim hoc a vobis populus Ro- 
manus exspectat , neque eo potest esse conten- 
tus , si condemnatus sit is, qui adesse nolue- 
rit, cet. Abest sane enim in melioribus libris; 
sed tamen dubitare licet, an tuto, ut inquit 
Zumptius, abiici possit. Non certe ideo omit- 
tendum , quod alterum neque sequatur; id quod 
tum valeret, sidisiungerentur ista [neque — neque), 
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nec potius ita coniungerentur, ut posteriori prius 
explicaretur: in qua cumulatione, si initio sen- 
tentiae negatio ponatur, alteram item partem ne- 
gationem adsciscere, constat: conf. Madvig. tum 
alibi, tum Epist. Crit. p 66. Et enim ideo postu- 
latur, quoniam, quae subiiciuntur, non noram 
continent sententiam, sed rationem explicant eo- 
rum, quae modo dicta erant. 

5, 13. De ture enim civitatis et libertatis, 
suum putat esse indicium, et recte putat. Quum 
Zumptius, alios libros secutus, ratione putat edi- 
disset, bene reprehendit eum Madvig. Opusc. Aead. 
I. p. 333. not. Sed non tam videtur mendum 
scripturae esse, quam prava, nescio cuius, com- 
pendii explicatio; si quidem crebro ista in Codd. 
permutantur, sicut infra III, 1 , 2. ubi olim 3/tto- 
YpxQtx adeo servabatur , ratione recte : et 88, 206. 

5 , 14. audietur — Z. Flavius , qui suum fa- 
miliarem Herennium, negotiatorem ex Africa, 
cum eum Syracusis amplius centum cives Ro- 
mani cognoscerent lacrimantesque defenderent , 
pro testimonio dixit securi esse percussum. 
Supra, p. 73, dixi (SirroypxCpixv , cum eum, non 
recte a Zumptio sublatam esse; qui eum ahiecit, 
quod in bonis Codd. non legeretur, et facile sub- 
intelligi posset. Sed accusativum omitti non posse 
contendo; potiusque cum mutandum in quem. 
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9, 26. Adimo enim comperendinatum — 
quod habet lex in se molestissimum , bis ut causa 
dicatur, quod aut mea causa potius est consti- 
tutum , quam tua , aut nihilo tua potius , quam 
mea. In huius loci compositioue offenderat Er- 
nestus, qui alterum quod in id mutavit de con- 
tectura, indeque noram sententiam ordiebatur: 
quem refutat Zumptius, qui, ut vere dicam, non 
sustulit ea, quae offensioni esse possint. Non 
disputabo de legibus ipsis , quas erudite explicat 
Orellius in Indice Legum p. 121. seqq. Sed pro- 
bari nullo modo potest habet lex in se molestis- 
simum. Quando recte dicatur habere in se, pro 
simpl. habere, indicavi, nisi fallor, ad Cic. Legg. 
I, 17, 46. p. 411: quae si vera sunt, ab hoc 
argumento quidem ea locutio aliena est. Sanior, 
puto, exibit sententia, hoc modo si corrigimus: 
quid habet lex ?iisi molestissimum — : apparet 
enim hoc demonstrare velle Ciceronem, id, quod 
adversarius postularet, ut comperendinatio serva- 
retur in hoc iudicio, actori potius quam reo com- 
modum esse, itaque, ademto comperendinatu, 
minime in deteriori conditione esse Verrein. 

12, 33. patiatur eius vita reliqua me hanc 
tantam iacturam criminum facere. Nescio quam 
orationis concinnitatem intelligat Zumptius, pro* 
pter quam repudiat Schutzii correctionem , pati- 
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iur , vel patietur. Loquitur orator de vita reti - 
qua tamquam de persona, quae aegre ferre pos- 
set, si omnia in se crimina conferantur, itaque 
altera persona (adolescentia) excusari et absolvi 
videatur. Hoc eleganter enunciat: concedat mihi 
hoc vita eius reliqua. 

12, 34. Non excidisse videri ante statuere, 
dixi Bibi. Crit. N. V. 1. p. 55; melius tamen, 
non debuisse. — Sed 14, 37, ubi est Quaestor 
quum L. Scipioni consuli obtigisset, initio ex- 
cidit qui. 

15, 40. tu, quum quaestor ad exercitum mis- 
sus sis , custos non solum pecuniae , sed etiam 
consulis , jparticeps omnium rerum consiliotum- 
que fueris, — repente relinquas? Delendum 
est sis, post missus: non enim quaestorem eum 
missum esse aegre fert, sed quod, quum omnium 
rerum particeps fuisset , consulem reliquisset. 

15, 41. Ille, miser quum esset, Cn. Dola- 
bella — Non commemorarem rectissimum Mad- 
vigii (Opusc. I. p. 343.) iudicium , de prave in- 
terposito nomine proprio, nisi idem pronuncian- 
dum contenderem in Archiana 9, 20: itaque ille 
Marius item : leg. itaque ille idem. Sed hoc 
quoque fugit editores, infra 20, 54, in verbis 
ex ipsa Diana , abiiciendum esse nomen proprium , 
siquidem ipsa per se opponitur Dianae fano: qua 
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observatione nunc uti licet , ut locum infra II, 65> 
159, simili additamento liberemus, legamusque, 
quem ipsum cuperenl evertere, eius effigiem simu- 
lacrumque servare. ITuiusmodi interpolationum 
complura exempla per Verrinas indicavit Madvi- 
giusp. 341. sqq. : et restant multo plura. Veluti 
stalim 24, 63, abiiciendum Lampsaceni , post ho- 
mines autem ipsi: idcmque non dubito quin 
editores addituri fuerint § 69 post recepissent , 
nisi ex uno tantum Guelf. 1. cognitum esset. Et, 
ne immoderatius digrediar, sed intra hanc unam 
urbem me contineam, ecce, in fin. § 63, editur 
quamobrem ipse Lampsaci diutius commorare- 
tur : sed ex libris affertur iste, unde efficiendum 
istic , deleto Lampsaci: ipse sic diceretur, tam- 
quam si comites ibi mansuri essent, ipso profecto. 

37, 94. Quid exspectas ? an dum ab inferis 
ipse Malleolus exsistat — ? Quum paullo ante 
eodem nomine pupillus, tum mater eius atque 
avia commemorati sint, nunc, ut apparet, pater 
mortuus intelligendus, id quod solo pronom. ipse 
declaratur, abiiciendumque Malleolus : conf. quod 
modo de loco 20, 54. diximus. 

38, 95. Modo dixerat, non necesse esse ver- 
bis demonstrare, quo modo Verres, pro quaes- 
tore Dolabellae quurn esset, illas regiones, fru- 
menti aestimatione, afflixisset. Sequitur: hoc sci - 
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tote : his nominibus , quae res per eum gestae 
sunt , quum iste civitatibus frumentum , coria , 
cilicia , saccos imperaret , neque ea sumeret 
proque his rebus pecuniam exigeret , his nomi- 
nibus solis Cn. Dolabellae JIS ad tricies litem 
esse aestimatam . Quae omnia , etiamsi volun- 
tate Dolabellae fiebant , per istum tamen omnia 
gerebantur. Nemo admonitus dubitabit, opinor, 
quin intolerandis repetitionibus hic locus laboret. 
Initio, his nominibus scribere non potuit, quo- 
niam nondum ista enumerata erant, quo pronom. 
[haec) referretur. Tum, perperam his nomini- 
bus, quae res nectuntur, et, si disiunguntur , 
nullae dum res memoratae erant: ipsumque hoc, 
ista per Verrem gesta esse, mox suo loco dicitur. 
Neque hoc probandum in Zumptio, quod eum 
appellari Verrem putat, quamquam statiin post 
iste dicatur. Valere hoc potest aliis locis, certa 
de causa: non tampn in iis, quae paullo post 
(§ 97) dicuntur , volumen eius rerum gestarum 
maximum isti ostendit : ubi eius , i. e. Dolabel- 
lae. IVihil relinquitur, nisi ut ista priora, his 
nominibus gestae sunt omnia abiiciamus. 

4j, 117. Quid nunc dicam? Neminem um- 
quam hoc postea alium edixisse? Valde sit 
mirum, neminem fuisse, qui istius se similem 
dici vellet. Primum, sublato interrogandi signo 
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post dicam , ista una interrogatione complectenda 
sunt. Potuit sane scribere, ut infra 48, 119. 
Milon. 7, 18: quid illa ego commemoro ? etibid. 
16, 44: sed quid ego argumentor? quid jplura 
disputo? Sed dicendi verbum requirit obiectum: 
et illa forma firmatur exemplis. Tum, non valde 
sit mirtim (al .est), (in quo perperam Garatonius 
ironiam agnoscebat), sed valde scilicet mirum , 
nisi fallor, intelligentes mecum requirent. — 
Sequitur: Ipse in Siciliensi edicto hoc non ha- 
bet : exegerat enim iam mercedem : item ut illo 
edicto, de quo ante dixi, in Sicilia de heredi- 
tatum possessionibus dandis edixit idem , quod 
omnes Romae , praeter istum. Statim molestum 
est iteratum edicto (ut illo edicto) ; neque assen- 
tior Hotomano, qui intelligebat » edictum de 
mulierum hereditatibus:” erat hoc caput edicti, 
sicut mox § 118. in illo capite Anniano de tnu- 
lierum hereditatibus, nunc in hoc ( capite ) de 
hereditatum possessionibus. Corrigendum erit, 
igitur ut illo capite. 

51 , 136. apud quem non ius, non aequitas 
non misericordia, non propinqui oratio, non 
amici voluntas , non cuiusquam auctoritas pro 
pretio, non gratia valeret. Dudum in his, si- 
cut oportebat, correxerat Lambinus prae pretio. 
Auctores reclamant, inquit Zumptius: itaque al- 
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terum servavit 1 Istam ego religionem contemno, 
quae sanam et manifestam rationem pessumdet. 
Conf. infra II, 16, 40. 40, 97. 64, 15 6. III, 
55, 128: ut mirer a Madvigio adeo neglectam 
esse necessariam Huldrici correctionem in Milon. 
2,3. fin., quam ipse Orellius commendavit sero, 
ad Epp. ad Div. XIV, 4, 2. Nihilominus reticen- 
dum non est, istud prae pretio mire sic interponi. 
Minus offenderet, si legeretur, — auctoritas , 
non preces, non gratia. Sed nihil commendo. 

54, 140. negat eum sibi illa decisione sa- 
tisfacere .posse. In hoc verborum ordine sibi 
referendum ad Rabonium, quod concedi non 
potest, et transponendo, sibi eum corrigatur: 
nisi fortasse praestat, ut eum interpolatum esse 
dicamus, quum pro tllam decisionem perperam 
ablativi scripti essent. 

56, 146. Quibus de bonis? eius, qui — cla-. 
mavit. Quibus de bonis? pupilli — . Genitivi , 
per quos respondetur, manifesto indicant utro- 
bique corrigendum esse cuius de bonis? 

68, 152. venit in iudicium, si nihil aliud, 
saltem ut eum, cuius opera ipse mullos annos 
est in sordibus, paulo tamen, obsoletius vesti- 
tum videret. Primum sententiae forma postulat 
esset, pro est. Tum recipiendum id, quod Ur- 
sini Cod. praebet, aliquando tamen , quo oppo- 

13 
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sitio indicatur illorum multorum annorum. Zum- 
ptium, qui paulo defendit, non intelligo, quum 
dicit , Oratorem rem cum arte minuere et ita 
commiserationem puero efficere. V es litus obso- 
letus, quo rei utebantur (vid. Iiotom. ad h. 1.) 
eiusmodi imminutionem non patitur. 

58, 153. ideo quod — talis improbitas , tam- 
quam aliquod incendium , restinguenda est. 
Corrigo, restinguendum , quoniam hoc in eadem, 
cum incendio, metaphora dicitur; neque enim 
per meram appositionem ista nunc iunguntur. 
Itaque, ut eiusdem metaphorae alio exemplo 
utamur, recte editur Leg. Manii 5, 11: Corin- 
thum patres vestri totius Graeciae lumen ex- 
tinctum esse voluerunt, prae altera lectione ? 
extinctam. Non solent talia certa ratione tra- 
ctare qui de Grammatica libros edunt; nec ipse 
Zumptius expedivit in annotatione ad cap. 22,57. 

60, 156. Nihil crebrius deprehenditur in Codd., 
quam superlativorum formae praeter verum ad- 
ditae. Hoc loco satius erit scribere, cuius pro- 
pter indignitatem iudicii saepe est actum in 
senatu, non saepissime : et solet ita, v. c. Milon. 
3, 7. Sic infra II, 36, 89, satis est inimici, 
pro superlativo: ut supra, p. 101. in Tuse, cor- 
rexi. Infra Y, 59, 154. Cod. Lcid. falso habet 
locupletissimi. — Modo ante , 59, 154, exspecia- 
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mus scribendum erat, quemadmodum ante qtuie- 
rimus, et dubitamus. Sed non ferendum est, 
quod in extr. editur, quum de te sententiam 
ferrent , viderent. Non hic eadem ratio Con- 
iunctivi est , ut modo in qui — volueris , mul- 
toque minor Imperfecti. Itaque e Codd. am- 
plector et ferent , et videbunt. 


1 *b. II. 


2, 5. Agitur de Sicilia, cuius frumento Ro- 
manorum annona niteretur. Itaque ille M. Cato 
sapiens cellam penariam rei publicae nostrae , 
nutricem plebis Romanae, Siciliam nominavit . 
In paucis verbis plura sunt quae offendunt. Is 
enim est verborum ordo, tamquam si Catonem 
dixisse , non quid dixisset , praecipue esset com- 
memorandum. Tum perabsurdum , ex eodem 
verborum ordine, hoc consequitur, Catonem 
Siciliae nomen excogitavisse, quod tribueret nu- 
trici plebis Romanae. Ne hoc quidem proban- 
dum , quod M. Catonis Sapientis nomine prae- 
ponitur pron. ille; id quod tum demuin fit, si 
explicatio subiicitur, sicut modo 2, 4, ille ipse 
M. Marcellus, cuius — . Pison. 9, 20, qui C. 
illi Mario, fortissimo viro, et consuli. Item 
19, 43. Arch. 9, 19: ipsi illi C. Mario , qui 
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durior eadomque observatione ibid. 9, 20, 
interpolationis arguitur nomen proprium in his, 
ille Marius item , quo eiecto legendum ille 
idem. Contra licebat, adiectivo praemisso, ma- 
gnus ille Alexandei •, ibid. 10, 24. Consulamus 
igitur et sententiae, et Ciceronis consuetudini, 
legamusque , itaque illam M. Cato Sapiens , 
deleto in fine Siciliam. 

In iis, quae statiin subiiciuntur. Nos vero 
experti sumus Italico maximo diJJUcillimoque 
bello, istud Italico interpolatum est: quod si 
quis sit qui servandum censeat, non dubito ta- 
men quin mecum idem eiiciat ex Offic. II, 21, 
75. fin., ubi ridiculum adeo est, tantum Itali- 
cum bellum. Recte contra appellari videtur in- 
fra V, 15, 39. Similiter Leg. Manii. 3, 7, dei. 
Mitkridatico. Conf. ibid. 9, 22. 

G, 17. Qui simul atque ei sorte provincia 
Sicilia obvenit, statim — agitare cum suis 
coepit. Nulla, quantum sciam, e Codd. affertur 
varietas: et tamen Ciceronis consuetudo postu- 
lare mihi videtur, ut, expuncto ei, initio lega- 
tur cui. Contra, infra 56, 138. fin. legendum 
est , qui si quid commisissent , pro quibus. 
Solet in ista forma enunciandi relativum , initio 
positum, proximo verbo accommodari, in pos- 
tremo autem verbo cogitando suppleri pron. is, 
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eo casu, qui requiritur. Explicuit hoc Madvi- 
gius Epist. Crit. p. 106 sq. : nec mirum istum 
morem crebro in Codd. obliteratum esse. 

8, 22. Dictum erat de Naevio Turpione quo- 
dam, quem subornaverat Verres, qui Dioni ca- 
lumniam moveret de hereditate. Sequitur: hunc 
hominem V meri absolvit , sibi condemnat. Zum- 
ptius hunc hominem Dionem intelligit. Sed per- 
petuo, vel per contemtum, vel per misericor- 
diam homo appellari solet, nullo addito prono- 
mine , sicut infra 1 3 , 33. edictum hominis co- 
gnoscite. 24 , 59. fin. insimulant hominem ; et 
ita millies. Sed praeponendum estjser, ut fiat 
per hunc (Naevium) hominem (Dionem) V eneri 
absolvit. Ita 11,29. per eos praedabare. — 
Modo ante, § 21. non recte interpretabatur Zum- 
ptius haec verba, putabat tamen — causam 
pecuniae se reperturum , quum diceret esse , 
causam pecuniae conficiendae. Causa est con- 
troversia, (sicut 22, 54. causa componitur) , quae 
moveretur pecuniae i. e. hereditati. 

13, 34. Siculi videtis edictum: si quid per- 
peram iudicarit senatus. Non sine causa hae- 
serunt viri docti in prioribus huius loci verbis, 
quae sane nullo modo explicari possunt. Tollere 
fortasse videbor obscuritatem, si commendavero 
corrigendum osse Siculis. 
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21, 50. Aliis sceleribus, quae Syracusis per 
Theomnastum , aliosque facta essent, enumera- 
tis, in ea serie ponitur hoc: deinde, ut in cu- 
ria Syracusis , quem locum illi buleuterion no- 
mine appellant , honestissimo loco et apud illos 
clarissimo, ubi illius ipsius Marcelli, qui eum, 
quem eripere belli ac victoriae lege posset, con- 
servavit ac reddidit, statua ex aere facta est , 
ibi inauratam istius — ponerent. Non alio li- 
cebit referre pronomina eum, quem, nisi ad cu- 
riam. Sed , quis probabit , ut curiam eripere 
potuisse Marcellus dicatur? Suspicor universe 
Marcelli in urbe conservanda laudes praedicari; 
ut legendum sit, eiecto eum, qui, quae eri- 
pere — 

33,81. rerum, si de pecunia testibus pla- 
num facere non possem , illud negare posses , 
aut nunc negabis, te — de re iudicala iudi- 
cavisse? Quemadmodum sunt innumerabilia in 
Zumptii recensione minuta corrigenda , ita h. 1. 
(ne omnia persequar) pro posses , leg. potes . 
Mox 34, 82, e verbis invenietis enim id faci- 
nus, abiiciendum id. 

34 , 83. Huius ( Slhenii ) hospitio V erres quum 
esset usus, quum apud eum non modo Thermis 
saepenumero fuisset , sed etiam habitasset , domo 
eius omnia abstulit — . Non sane tria haec acute 
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distinguuntur, hospitio Sthenii uti , esse apud 
eum, et habitare: tum, apud eum Thermis sic 
iunguntur, tamquam si alio loco praeterea Sthe- 
nius excipere Verrem potuisset. E Codd. appa- 
ret male habitum esse locum, interpositis, nisi 
fallor, quae interpretationem fortasse iuvarent , 
sed locum corrumperent: quibus abiectis, sic 
credo legendum esse: huius hospitio Verres 
quum usus esset, et apud eum, quum Thermis 
saepenumero fuisset , etiam habiiasset, domo 
eius omnia abstulerat , — quod postremum ideo 
requiro, qUod paullatim istam expilationem fa- 
ctam esse credibile est. 

35, 87. Quod de Stesichoro poeta dicitur, 
qui fuit Himerae , corrigendum sane est q. f. 
ffimei'aeus. — In eademque §, post verba homo 
intelligens, Verres abiiciendum est. 

36, 89. Hi autem erant inimici, dgathinus , 
homo nobilis, et Horotheus , qui habebat in ma- 
trimonio Callidamam , dgathini eius filiam , 
de qua iste audierat. Itaque ad generum dga~ 
ihini migrare maluit. Ferendum non erat eius: 
tum , ad generum , satis erat, facileque carebimus 
nomine soceri. 

\ 

38, 92. Quum modo, 37, 90. init recte serit 
ptum esset, se nihil habere quod dicerent , mi- 
rum est neminem de Editoribus hoc quoque loco 
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correxisse, ut, ille, ne sine adversario quidem , — 
reperire posset , quod diceret. Sed in eo quo- 
que, quod interponitur, apud inimicum indi- 
cem, corrigendum, iniquum. 

39, 96. Eo die transigi nihil potuit , quod 
et id temporis erat, et ille, pater istius, in- 
venerat homines, qui dicendo tempus consume- 
rent. Postea senex erres defensores — Sthe- 
nii convenit cet. Non puto cuiquam dubium fo- 
re , quin et paler istius (qualem explicationem 
respuit pron. ille) , et senex V erres interpolata 
sint. — Aliquanto infra, § 97, edendum fuerat, 
in Senatu post ea causa non agitur , non po- 
stea causa. 

51, 127. Zumptius, sicut permulta ex accu- 
rata antiquitatis cognitione optime interpretari 
solet, ita hoc loco ne suspicatus quidem esse 
videtur quid necessario conficiendum esset. Agi- 
tur de Iovis sacerdotio, quod singulis annis sor- 
tito tribuebatur: quum suffragiis tres ex tribus 
generibus creati sunt, res revocatur ad sortem. 
Nihil se usquam de civium tribus ordinibus le- 
gisse meminit Sed meminisse poterat , talia sa- 
cerdotia, in Graeciae civitatibus, haud raro certis 
gentibus reservari solita fuisse. Institutum fuisse 
hoc sacerdotium a Timoleonte, parum credibile 
est, sed potius novam rationem introductam 
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capiendi eius muneris: et ne hoc quidem dili- 
genter tradit Diodorus XVI, 90, quum dicit xips- 
Oijvxt, nulla facta sortitionis mentione. 

53, 131. Inserta coni, quum, quae in omni- 
bus Codd. omitti ridetur, locus sic erit scriben- 
dus: ille enim est magistratus apud Siculos , 
qui diligentissime mandatur a populo, propter 
hanc causam, quod, quum omnes Siculi ex 
censu quotannis tributa conferant , in censu 
habendo potestas omnis aestimationis haben- 
dae summaeque faciendae censori permittitur. 
Ubi narratur^ quo modo Verres illud institutum 
censorum evertisset, dicitur § 132: nihil sane 
vafre nec malitiose facere conatus est: sed, ut 
studia cupiditatesque honorum atque ambitio- 
nes ex hominibus civitatibusque tollerentur, 
quae res evertendae rei publicae solent esse, 
ostendit, sese in omnibus civitatibus censeres 
esse facturum. Sed postulatur solerent esse, 
quippe illo praetextu utebatur Verres: alienissimo 
loco suam sententiam posuisset Orator. 

53, 133. De Timarchidi opera in ea re (cuius 
ipsum nomen, brevi intervallo, ter interpolatum 
est: primum hac ipsa § in verbis Iam hic Ti - 
marchides , in quibus hic adverbium est: tum 
54, 134. in verbis hunc Timarchidem: postremo' 
§136, in his, Is igitur, ut dico, Timarchides : 
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sicuti infra 70, 171. init. Carpinatius delendum 
est:) sic loquitur: Is suo labore suisque acces- 
sionibus, huius negotii atque operis molestia 
consequebatur, ut ad istum sine ulla sollicitu- 
dine summa pecuniae referretur. In his et ora- 
tionis structuram turbari, propter duos ablati- 
vos, et sententiam obscurari, nemo fuit quin 
agnosceret. Sed mira est Zumptii interpretatio, 
qui priores ablativos » quasi absolutos” intelligi 
vult: quae si probaretur, hoc efficeretur, ut Ti- 
marchides diceretur negotii molestia consecutus 
esse, ut — :■ id, quod absurdum est, siquidem 
manifesto labore et accessionibus suis hoc obti- 
nuit. Non igitur adeo spernenda est scriptura, 
quae in vulgaris recensionis Godd. prostat, mo- 
lestiam: et ferri poterit, opinor, haec interpre- 
tatio, ut molestiam negotii consequi is dicatur, 
qui praestat, qui recipit. 

62, 152. Atque ut hoc totum facillime in- 
telligi possit , quem voles eorum testium, quos 
produxero, qui ex Sicilia testes sint, sive to- 
gatum, sive Siculum , rogato, et eum, qui tibi 
inimicissimus esse videbitur. In his, et nihil 
habet in praecedd. cui respondeat. Corrigendum, 
etiam qui tibi — . 

64, 155. Dices, libi Siculos esse amicos? 
Qui paleris ? qui, quod nullo in homine antea 
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fecerunt , ut in eum publice testimonium dice- 
rent , quum praesertim ex ea provincia con- 
demnati sint complures , qui ibi praetores fue- 
runt , duo soli absoluti ; hi nunc veniunt cum 
literis , veniunt cum mandatis , veniunt cum 
testimoniis publicis, cet. Verba, ut in eum 
pubi. test. dicerent , non tantum supervacanea 
sunt, propterea, quod in line illud ipsum suo 
loco et graviter enunciatur, sed etiam tum lan- 
guida, tum minus bene Latina sunt, siquidem 
is Pronomen referri non oportet ad eiusmodi no- 
men , quod generali negatione continetur (in 
nullo homine). Dici poterat, in Ferre hoc fe- 
cerunt, ut in eum pubi. test. dicerent; aut, si- 
cut 65,158, de quo hoc auditum est, ut eius — ? 
neque confundere oportet locos, qualis est Flacc. 
20, 47. init., ubi ei non refertur ad praeced. ne- 
minem: non item illo modo. Sed non tantum 
haec Grammatici cuiusdam annotatio, sed altera 
quoque , qui ibi praetores fuerunt , abiicienda 
est , putida interpretatio : sollemne est simplex , 
ex pi'ovincia condemnari: conf. Beier. ad fragm. 
pro Scauro p. 203, a. ad Div. IX, 21, 3. — Sed 
. initio quoque huius capitis 64, corrigendum est 
Hic libi tam mullo magis : postremis duobus 
si etiam adiungitur, constanter interponitur; quo 
ipso iam vitium arguitur. Conf. 69, 165. 
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65, 157. Oppugnabor iterum, certo scio 
omnium Codd. auctoritate. Nihilominus, qui- 
cumque locum scienter consideraverit, abiiciet 
mecum haec verba, utrum statuas — coacti sint. 

68, 163. eos omnes ( Centuripinos ) Aoe sta- 
tuisse, monumentum istius in sua civitate nul- 
lum esse oportere. Modo ante dixerat, C. Ver- 
ris statuas esse in urbe sua non oportere. 
Recte: et, si vera sunt, sicuti confido, ea quae 
breviter significavi Bibi. Crit. Nov. V. 1. p. 19. 
corrigendum est, in civitate sua. 

69, 166. ut — tamen illud dicendum putem , 
quem omnes mortales oderint, eum vobis quo- 
que odio esse oportet'e. Versamur in sermoci- 
natione, quam Orator cum Verre instituit: quum- 
que paulo ante vestram defensionem appellavis- 
set, vobis necessario erit explicandum, Verris 
defensoribus. His igitur Verrem odio esse opor- 
tebit? Scilicet, quemadmodum et alibi erra- 
tum in talibus est, et Divin. Caecil. 16, 54, ex 
hos in Cod. Leid. factum erat nos, ita h. 1. cor- 
rigendum his, i. e. iudicibus. 

69, 168. Ergo ab universa provincia, gene - 
ratimque a singulis eius partibus , non solum 
diligitur, sed etiam ornatur. Quis hunc attin- 
gere audeat ? Priora sic dicuntur, tamquam si 
hoc obtinendum erat, Verrem ornari a Siculis; 
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id quod dudum demonstratum erat, (ungenda 
sic sunt: — partibus , qui non solum — orna- 
tur , quis hunc — . 

70, 170. De Carpinatio, quo ministro uteba- 
tur in transigendis negotiis, dicitur: hoc erat 
etiam capitalior (quam Timarcliides), quod idem 
pecunias his, qui ab isto aliquid mercabantur, 
fenori dabat. Ea autem feneratio erat eius- 
modi , iudices , ut etiam is quaestus huic cede- 
ret. In Pronominibus suspicor errasse Zump- 
tium; qui primum his ediderit, cx melioribus 
Codd., quum reliqui haberent iis, addatque, 
nullam aliam de his legem constitui posse, nisi 
ut probatissimos quosque libros sequamur. Ego 
putabam certam rationem praestare libidini li- 
brariorum; igitur hic non dici, nisi ubi is, qui 
intelligatur, iam ante designatus esset: itaque 
hic edendum esse iis. Tum edidit is quaestus , 
eadem auctoritate, spreta aliorum Codd. lectio- 
ne Aie, quod Pronom. nunc, propter eam ratio- 
nem, quam modo attigi, reqairebatur. Nec du- 
bitandum, quin huic mutandum sit in isti. 

71, 174. At quorum iudicio condemnatum ? 
nempe eorum , quos ii , qui severiora iudicia 
desiderant , arbitrantur res iudicare oportere, 
publicanorum iudicio ; quos videlicet nunc po- 
pulus iudices poscit, cet. Sed populus non 
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publicanos , sed equites poscebat, itaque in- 
eptum et male locatum emblema, publicanorum 
iudicio , abiicicmus. 

73, 180. Quum id quoque constabit , vos 
iam , me tacito , inlelligelis , si illi , qui hoc 
istius causa decreverunt , equites Romani, nunc 
Udem in eum iudices essent, istum sine dubio 
condemnarent , de quo liter as eas, quae istius 
furta indicarent , et ad se missas et suo de- 
creto remotas scirent esse — quem igitur ab 
iis equitibus Romanis, qui istius causa cu- 
piunt omnia, qui ab eo benignissime tractati 
sunt , condemnari necesse esset : is a vobis , 
iudices , ulla vi aut ratione absolvi potest. 
Laudo Zumptium, quod, qua est peritia oratio- 
nis Tullianae, civcwoXovOov in his agnovit, loeum- 
que ab intempestivis Lambini et Ernesti dubita- 
tionibus vindicavit. Nec tamen vidit in prioribus, 
structuram orationis laborare, nulloque modo 
asyndeton probari posse in his — iudices es- 
sent, condemnarent. Legendum est, iudices si 
essent. De duplici si, in conditionibus quarum 
posterior a priori pendet, dixi Bibi. Crit. Nov. 
III. p. 68. et Schol. Hypomn. II. p. 65. Prae- 
terea emblemata , equites Romani, et equitibus 
Romanis, omittenda fuerant. 
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JLib. III. 

1, 3. Dixerat ab initio, magnum in omnem 
vitam negotium suscipere eos, qui alterum rei 
publicae causa in ius vocarent: et excitaverat 
L. Crassi exemplum, qui, quum adolescens Car- 
bonem accusavisset, vitam suam hac cura con- 
tineri dicere soleret, quam sibi, nondum con- 
firmato consilio, sed ineunte aetate suscepisset. 
Tum haec subiiciuntur: quo minus etiam prae- 
cipitur eorum virtus et integritas , qui ad hanc 
rem adolesceniuli , quam qui iam jir-mata aetate 
descendunt. In his, praecipitur recte explica- 
tur a Zumptio: sed vellem explicuisset recte pro- 
gredi argumentationem, quae mihi quidem nulla 
esse videtur. Quorsum enim istud quo minuat 
quod dici solet tum, quum aliquid ex superiori- 
bus concluditur, et relativum quo est pro recto 
eo, ideo. Sed manifestum est hoc velle Orato- 
rem, ut eiusmodi curam, qua Crassus contine- 
batur, elevet, maioremque fore ostendat in eo, 
qui idem institutum matura aetate sequatur. 
Hinc in promtu est, pro quo, legendum esse 
quamquam. Sed ne etiam quidem ferendum 
est: quoniam nunc minus etiam sic dicitur, 
tamquam si eorum , qui iam firmata aetate ad 
accusandum descenderent, vix integritas percipi 
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posset. Mutandumne est in certo? non definiam: 
sed vulgatum tueri se non posse contendo. 

2, 5. Ego in isto reo legem hanc mihi, in- 
dices, statuo cet. Facit conclusionem: itaque 
scripsit Ergo in isto reo, i. e. hinc consequitur 
me, quum istum reum faciam, hanc mihi le- 
gem statuere. 

4, 7. Inde a § 6. sermocinationem instituerat 
cum Hortensio; in qua ita pergit: Quid? illa, 
quae leviora videntur esse, non cuiusvis ani- 
mum possunt movere? quod ad tuam ipsius 
amicitiam ceterorumque hominum magnorum 
atque nobilium faciliorem aditum istius habet 
nequitia et audacia, quam cuiusquam nostrum 
virtus et integritas? Odistis hominum novo- 
rum industriam ; despicitis eorum frugalita- 
tem ; pudorem contemnitis , ingenium vero et 
virtutem depressam extinctamque cupitis : V er- 
rem amatis. Ita credo cet. In his primum 
Hortensius eiusque familiares perperam homines 
magni dicuntur, qui sollemni appellatione bea- 
torum a Cicerone significantur, conf. IV, 57, 126. 
Sed praeterea, non perspexisse suspicor Editores 
totius loci consilium , quantum iudicare licet ex 
interpunctione qua utuntur. Accusatio istorum 
continetur omnibus illis, usque ad extinctam- 
que cupitis. Quapropter , restituto eo , quod 
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propter Jiterarum similitudinem escidit, legen- 
dum est — virtus et integritas , quod odistis 
hominum n. cet. Sequitur, quod tamquam in 
excusatione istorum ponebatur, sed, quod Orel- 
lius fecerat, maxima distinctione a superioribus 
divellendum , Verrem amatis. 

6, 14. ut ibidem , in Sicilia, satis diu hoc 
postremum, interpretamentum stupidum, locum 
obtinuit: abiiciatur. 

17, 44. IUe vero tum se minime Metellum 
fore putasset, st te ulla in re imitatus esset. 
Iniuria Zumptius fore omittendum censebat: ne- 
que agnovit, ex putabit, quod praebet Lagom. 
42. , efficiendum esse putab'at , pro vitioso pu- 
tasset. Postremo, ne illud quidem recte dicitur, 
minime Metellum. Abiecta syllaba, quae per 
errorem iterata est, luendum minus Metellum. 
Ita in Paradox III, 1. nihil huic addi' potest, quo 
magis virtus sit. 

18, 47. Herbitensis ager — ita relictus erat 
ex maxima parte, ut non solum iugerum , sed 
etiam dominorum multitudinem quaereremus, 
Necesse visum est Zumptio explicare, nec iniuria, 
quid esset illud, iugerum multitudo. «Explica, 
inquit, cultorum, nam quae inculta iacebant, 
agri non videbantur.” Non accipio; siquidem 
iugera de mensura , non de agris ipsis dicitur- 
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Corrigo iugarum, conferriquc iubeo infra 61 , 
120. sq. Diversissimum est, numerum iugerum 
profiteri, 21 , 53. 

19, 49, ita audistis, ut auctorem rumorem 
haberetis, sermonemque omnium . De rumore 
notavi Vol. I. p. 117. Sed nollem Zumptius tam 
addictus Codd. suis fuisset, ut hominum recipere 
dubitaret, pro omnium. 

21 , 53. Fecit ut decumanus Nymphonem ne- 
garet ex edicto praeclaro, quod ad nullam 
aliam rem , nisi ad huiusmodi quaestus perti- 
nebat, numerum iugerum professum esse. Quaero, 
quis fecerit? Yerres intelligi non potest, cuius 
erat hoc tantum^ iudicium ut daret, sicut 22, 
55: et si posset intelligi, necesse erat ut io 
antecedd. appellatus fuisset. Nihil ei Codd. af- 
fertur, nisi vocaret , aut Jlecaret, pro negaret, 
et non insertum ante esse. Incurram, certo 
scio, in licentiae crimen; sed corrigam Hunc de- 
cumanus negarat — . Pronomen oblitcratum 
postulavit additum Nymphonem, et, verbi modo 
corrupto, orta est part. ut. 

27, 66. Quum multas iniurias esplicuisset, 
quibus singuli per decumanos afflicti essent, sic 
pergit. Privalim hoc modo: quid publice? ci- 
vitates tractatae quemadmodum sunt ? In qui- 
bus reiicit Zumptius distinctionem , quam alii 


Digitized by Google 


211 


serrabant, quid? publice civitates. Sed quaero, 
quid est pvivaiim , quid publice tractare ? quo 
modo ista in Verre diversa erant? qui tamen om- 
nia pro imperio agebat. Scilicet non eiusmodi 
discrimen cogitavit orator, sed eorum, qui in- 
iurias paterentur, duo genera inter se opponere 
voluit, privatos (de quibus hucusque egerat) et 
civitates. Eiecto igitur ad \. publice, legamus, 
pn~ivati hoc modo: quid? civitates — . Melius 
illa adverbia usurpantur IV, 8, 17. 49, 107.61, 
137. V. 49, 128. neque obstat IV, 9, 20. 

28, 69. Quaerebant , quae in verba recupe- 
ratores daret. Respondebat , si paret, adver- 
sus edictum fecisse, quam rem in iudicio dictu- 
rum esse dicebat. Sic locum de coniectura edidit 
Zumptius, quum in libris et Vett. Editt. esset 
vel quae se, vel qucPre se, vel qua in re. Sed 
ex postremo hoc efficiendum erat, quam in rem , 
nempe, iudicium daret. Perverso enim more, 
quemadmodum in edicto urbano saepe hominis 
causam complectebatur (I, 43, 110. 45, 116), 
in provincia quoque rem ipsam ita definiebat, ut 
quos contra vellet iudicibus esset pronunciandum 
(II. 12, 31.) Quum igitur respondisset quae in 
verba recupei'atores daret , nihilque dixisset prae- 
ter illud generale, si paret, adversus edictum 
fecisse; tum quaerebant, quam in rem? i. e. 

‘ «»* , 
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quibus verbis causam complecteretur. Respondit: 
iudicio dicturum se dicebat: malo enim se ser- 
vare, quam probare Zumptium, qui proptere? 
omisit, quod, contra rei veritatem ad praetorem 
referretur. 

Minutiora haec sunt: 41, 94. quemcumque 
equitem Romanum in provincia viderant, leg. 
videbant. — ibid. 96, Aoe amplissimum nomen 
Senatorum ,abiiciatur interpolatum Senatorum.— 
52,121. unus ager Agyrinensis — inanior quum 
sit, vos coniecturam totius provinciae nonne 
facietis? Vulgo non fac. Sed Zumptius sequi- 
tur quatuor suos meliores; tum dubitat an non 
dicatur in apodosi. Hanc normam, multis prae- 
sertim exemplis refutatam, non agnosco: contra, 
hoc mihi intellexisse videor, nonne ei tantum 
vocabulo praeponi, in qu^nsignis vis sententiae 
esset, ut v. c. dici potuerit nonne totius provin- 
ciae — . — 56, 130. Corrig. elaborandum , eodem- 
que modo Leg. Manii. 8, 20. — 77, 180. leg. quae 
pro f 'tumento debita esset. — 82, 190. leg. sed ita 
multi. — 84, 195. dei. L. praenomen ante Piso 
ille Frugi, ex verissima observatione Madvigii 
Opusc. I. p. 170. not.: iterumque IV. 25, 56. 

94, 219. Nam si hoc probatis, et si licere 
pecunias isto nomine capi iudicatis, certe hoc, 
quod adhuc nemo nisi improbissimus fecit, post- 
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hac nemo nisi stultissimus non faciet. Improbi 
sunt , qui pecunias contra leges cogunt , stulti , 
qui, quod licere indicatum est , praetermittunt. 
Haec postrema sententia perquam miror nemini 
suspicionem iniecisse rhetoricae annotationis. Sed 
in prioribus requiro, de more, futura , probabi- 
tis, et iudicabitis. 

J Lib. IV. 

1, 2. Nisi nullam sermonis normam fuisse 
statuamus, et quidvis pro quovis dici potuis- 
se , h. 1. corrigendum erit , attendite iam , pro 
etiam. 

1 , 3. in amore atque in deliciis. De iteranda 
an non iteranda Praepositione, docte disputavit 
Zumptius ad Divin. Tlaecil. 13, 41, cui difficile 
videtur, propter librorum inconstantiam, certam 
normam definire. Hoc tamen probari posse mihi 
videtur, nonnulla Substantiva esse quae, etiamsi 
bina, tamen unam notionem sic enuncient, ut 
tamquam de formula coniungantur, itaque non 
utantur iterata Praepositione. Igitur recte infra 
14, 32. a patre et maioribus relictum: nec du- 
bitabimus corrigere 27, 61, ubi nunc editur a 
patre et a maioribus. Sicubi ferretur de Romulo 
et de Remo , fidenter tolleremus alterum de, 
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sicuti constanter recte legitur JLegg. I, 3, 8. 
Sine ulla varietate infra 4, 8. cum imperio ac 
securibus, et in praetura atque impei'io , et 5, 
10 cum imperio ac potestate. Eiusdem generis 
mihi esse videtur hoc, amor et deliciae, abiiciam- 
que alteram praepositionem- Contra rectissime 
Orellius in Yerr. V, 3, 7. ex optimis libris re- 
stituit ad laudem atque ad praemium , dissen- 
tiens a Zumptio: itemque V, 6, 13. ex Leid. 
restituendum ad — caput et ad sanguinem. — - 
Aliquanto post, satis erat apud tuos, nec uti- 
mur interpolato Mamertinos. 

2, 3. Nam ipsa Messana, quae situ, moeni- 
bus porluque ornata sit, ab his rebus, quibus 
iste delectatio', sane vacua atque nuda est. Non 
sine causa Ernestus de corrigendo cogitavit: ne- 
que audio Zumptium, qui* explicat illud relati- 
vum sic, ut sit licet ornata sit. Est ubi hoc 
valeat, ubi, quod relativae sententiae subiicitur, 
praeter exspectationem sit, ut qui sit pro quum 
tamen * itaque fortasse concedendum est in eo 
loco, quem Orellius adfert, ad Alt. II, 1,5: 
non valet in eo , quem in manibus habemus, in 
quo simplex relativum requirebat ornata est. 
Sed corruptum esse suspicor sit ex set {sed) , et 
relativo abiecto legendum esse , Messana , situ — 
omala , sed ab his — . 
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2, 4. Atque ille L. Mummius, — Secundum 
ea, quae supra notavi ad II, 2, 5, delendum 
erit Pronomen , ortum ex perversa explicatione 
praenominis. 

4, 7. At non requirebat ille Cupido lenonis 
domum — . Ineptum est requirebat , pro simpl. 
quaerebat , quod statim post recte ponitur, non 
quaerebat meretricis hei'edetn. Requirimus id, 
quod iam semel petiveramus, aut certe habue- 
ramus, tamquam debitum. 

6, 11. Defendebat Verres, signa se ab Ueio 
emisse. Quod ubi refutare vult Orator, dieit: 
Quid igitur nobis faciendum est? Num argu- 
mentis utendum in re eiusmodi? Sed constat, 
post num, exspectari necessario responsum ne- 
gans. Et tamen in hac demonstratione non nisi 
argumentis utitur Cicero (ex eo genere, quas 
Gradci rhetores irtaTeig ivTexvou? appellant), ne- 
que aliis uti poterat; quemadmodum in Miloniana 
9, 23. fin. argumentis se usurum dicit, ut ap- 
pareat uter utri insidias fecisset. Igitur corri- 
gendum erit vel etenim, vel nimirum, sine in- 
terrogatione. 

5, 10. Quae fuit causa, cur tam diligenter 
nos in provinciis ab emptionibus removerent? 
Haec, iudices, quod putabant — . Hoc quidem 
loco, quod saepe contra factum esse novimus, 


Digitized by Google 



216 


ex compendio uid. perperam factum est indices, 
quum requiratur videlicet. 

7,14. Si libidini noti feceris. Sic corrigen- 
gendum esse dixeram e Cod. Leid. , Bibi. Crit. N. 
V, 1, p. 13: postea idem commendavit Madvig. 
Opusc. I. p. 357. 

9, 21. fecisti item, ut praedones solent. Imo, 
idem. — Tum 10, 24, bis pro hinc, legendum 
hic. — Et 1 1 , 25, non tu quid ego privatim ne- 
gotii geram , sed quod legendum. Quorum om- 
nium demonstrationem nemo, opinor, requiret. 

10, 22. Laudo Orellium, qui in Edit. Oratt. 
Select. emblema istud agnoverit, Ita C. Cato — 
lis aestimata est. Sed simile rhetoris addita- 
mentum continetur his verbis 9, 19. Heius est 
laudator: laesit gravissime. Nec reticebo idem 
dicendum mihi videri de his, 15, 33, ut pute- 
tur in hisce rebus intelligens esse: nam, 'quae 
esset illa existimatio, modo ante dictum erat. 

16, 36. Quid existimas hos indices facere 
posse? Non bene ante probavi Leid. lectionem, 
hoc; videoque nunc ex Orellii annotatione, esse 
qui mecum sentiat, iudices interpolatum esse, 
sicut olim ostendi in Divin. Caecil. 16, 54. 

18, 39. Tum iste continuo mittit homines 
certos Melitam: scribit ad quosdam Melitenses , 
ut ea vasa perquirant : rogat Diodorum , ut ad 
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illum propinquum suum det lit eras. Iam sta- 
tim dubitatio oritur, qui perquisituri essent ilia 
vasa, certi illi homines, quos Verres mittebat, 
an ii , ad quos literas dabat. Agrigenti , in ipsa 
Sicilia , certos habebat, ad quos de talibus rebus 
literas mitteret: vid. infra 26, 58; Melitae ha- 
buisse , non puto. Sed ne ipsum quidem per- 
quirere probari potest, siquidem neminem, prae- 
ter illum propinquum, adituri erant certi illi, ut 
ex seqq. manifesto patet. Iterum tenemus em- 
blema horum verborum , scribit — perquirant. 

23 , 50. Dionysiarchum ad se proagorum , 
hoc est summum magistratum , vocari iubet. Vix 
dubitare licet, istam interpretationem non esse 
Ciceronis. Ideo, quum recurreret proagorus in- 
fra 39, 85, non opus visum est eam addere. 

26, 59. Ipse dabat purpuram, tantum ope- 
ram amici. Recte servatur haec interpunctio. 
Sed falli puto Zumptium, qui improbet vulgatam 
operas ; quasi operae non darentur, propterea 
quod opus gratis Verri fieret. Sed primum con- 
stat, operam dare ita perpetuo dici solere, ut 
sine obiecti significatione ne intelligi quidem 
possit. Tum, non minus cognitum est, operas 
dare, i. e. ministerio in aliqua re fungi, abso- 
lute dici, sicut Paradox. VI. 2, 46: praecipue de 
operis quae in vectigalibus exigendis dabantur. 
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ut Verr. II, 70 171. 71, 173. 72, 176, ct ali- ' 
quoties in Epp. ad Alt. Universe operae, pro 
inanibus dicitur, non item singul. opei'a : conf. 
V, 19, 48. 27,68: et operae, ut h. 1., materiae 
opponuntur V, 18, 47. Itaque rectissime Lam- 
binus correxerat Nat. Deor. II, 60, 151, ubi no- 
vissimi etiam editores servant, iam vero operibus 
hominum, id est manibus, cibi etiam (1. et) 
varietas invenitur, et copia : corrig. operis . et 
recte item Madvigius Opusc. II. p. 275, veram 
lectionem commendavit in Caton. Mai. 16, 56. 
Contra non minus fallitur Beierus, quum in Offic. 
II, 4, 14 defendit, sine hominum opere , quum 
praesertim bis in eadem § hominum operam re- 
ctissime servasset. Mirum sane, neque Davisium, 
qui istic Lambinum reprehendit, excitatis duobus 
locis e Salustio, neque Beierum intellexisse, opus 
dici de eo ipso, quod opera hominum efficiatur, 
vel efficiendum sit: sicut operum lineamenta, 
infra 44, 98. cf. 56, 124. Ne pro artificio su- 
matur opera, provisum est sublato Codd. errore 
ei Orat. I, 28, 129: recte contra opus Corinthium, 
infra 44, 97. — Modo ante, in eadem §, in- 
serto pronomine, edendum erat, ea per trien - 
trium. Excitavi exempla quaedam huius consue- 
tudinis Bibi. Crit. N. V. 1. p. 20. 

23, 51. Illa vero optima est. lure Zum- 
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plium deserit Madvigius Opusc. I. p. 660. not., 
negatque in ea formula Substantivum generalis 
significationis (v. c. res ) audiri posse, nisi eius- 
modi sit, quod ex ipsis adiunclis intelligatur. 
Itaque necessario Cicero dixit infra, 26, 58, illa 
vero eius cupiditas incredibilis est. Sed illo 
loco fieri non pote6t, ut ex tam remoto loco (22, 
49) improbitas audiatur. Neque tamen probare 
possum Madvigii suspicionem, est deleto, dici 
illa posse plurali numero, tamquam si narratio, 
quae sequitur, particulatim in plura crimina di- 
stribueretur: contra enim, quum complura ante 
breviter commemorasset, unum hoc Ualuntii cri- 
men , ut maxime nefarium , adiicit fusiusque per- 
sequitur. Probandum igitur, illud vero optimum : 
neque hoc erat arcte coniungendum cum sqq. , 
sed, deleto quod , nova sententia ordienda , Quum 
i. lalunlium venisset — 

27 , 62. Deinde ipsum regem ad coenam vo- 
cavit. Corrigendum esse vocat, et antecedentia, 
et sequentia demonstrant. Tollam praeterea, si 
mei arbitrii esset , regem : conf. quae supra no- 
tavi ad I, 15, 41. 

30, 68'. Quemadmodum hoc accepturas natio- 
nes exteras, quemadmodum huius tui facti fa- 
mam in regna aliorum a/que in ultimas terras 
perventuram putasti, quum audirent, a prae- 
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tore populi Romani in provincia violatum re - 
gem — ? Uterque et Zumptius et Madvigius, 
audirent restituerunt, prae vulgato audierint , 
quod soloecum esse dicunt. Non assentior. Ete- 
nim , si Perfectum putasti ita reliquorum tempora 
regeret, postularetur ut dixisset quemadmodum 
accipere , et pervenire , aut accepisse ei perve- 
nisse. Sed valet h. 1. id, quod breviter enun- 
ciavi Vol. I. p. 69. Interrogatio ista ( quemad- 
modum putasti) tota rhetorica est , nec nisi for- 
mam vehementiorem dat sententiae ipsi , cuius 
enunciatio grammatica non evertitur aut mutatur. 
Igitur simplex enunciatio erat, quemadmodum 
hoc accepturae sunt nationes exterae, quum 
audierint , quae futuri forma necessario servanda 
est. Sensit idem Madvigius, ubi infra 35, 77, 
defendit exportabatur , pro exportaretur. Epist. 
Crit. p. 72. Itaque recte Orat. II, 17, 71. prae- 
clare mihi videris posuisse ante oculos, quid 
discere oporteret eum — : simplex enim enun- 
ciatio erat, posuisti. 

31, 70. In proxime antecedd. sermo fuerat 
de templo Iovis Optimi Maximi , cuius opera su- 
menda esset Catulo: nihil dum de candelabro. 
Itaque in his, audisti Q. Minucium dicere — 
se illud scire ad istum esse delatum, excidisse 
puto candelabrum ante illud. 
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33, 73. Et initio abiiciendum est putidum 
emblema bello Punico tertio : et aliquanto post 
an legendum , pro anne. Abusum huius postre- 
mae coniunctionis attigi ad Legg. p. 484. Di- 
versa sunt Terentiana, quae excitat Beierus Exc. 
XI. ad I. Offic. p. 339. 

36, 79. Te nunc, P. Scipio — appello : abs 
te officium tuum, debitum geneti ac nomini, 
requiro et Jlagito. Sed putiduni est abs te offi- 
cium tuum requiro: alterutrum, vel abs te, vel 
tuum recte diceretur. Corrigendum tuo debitum 
generi. — Sed, ut et istic, et multis aliis lo- 
cis rectissime nomen et genus iunguntur, ita 
perperam, ut mihi videtur 37, 81 dicitur ornen- 
tur alii mortui virtute ac nomine. Concedit aliis 
et imaginem Africani, et nomen , modo ipse uni- 
versae civitati commendatus sit: sed virtutem 
illis concedere non potest. Nondum reperi quo 
modo corrigendum sit. Virtus et genus oppo- 
nuntur Y, 70, 180. 

39, 85. discedens mandat proagoro Sopa- 
tro — ut demoliatur. Fert Ciceronis consue- 
tudo , ut post Praesens historicum sequatur Im- 
perfectum, itaque h. 1 . demoliretur. Eademque 
ratio suadet, ut in antecedd., signum ut demo- 
lirentur — imperavit , reponatur imperat. Ita 
43, 93. praecipitur — ut noctu vigilias agerent. 
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1, 26, 66. servis suis liubrius ut ianuam clau- 
derent — imperat: infra 61, 137, agit mecum 
ut adiremus : et sic passim. 

41 , 88. Abiiciatur emblema de Mercurio Tyn- 
daritano , quod ne Latinum quidem est, quum 
postularetur crimen Mercurii Tyndaritani. 

44, 98. JIaec Scipio ille non intelligebat , 
homo doctissimus atque humanissimus. Ferri 
non posse Scipio ille, ex iis intelligelur, quae 
supra ad II, 2 , 5 notavi. Sed nomen proprium per 
errorem fluxisse suspicor ei eo , quod voluit Cicero , 
haec scilicet ille — . — In eadem disputatione 
dicitur intelligentia etiam istorum ornamentorum 
praestitisse Scipionem: nam quia , quam pulchra 
essent , intelligebat , idcirco existimabat , ea non 
ad hominum luxuriem , sed ad ornatum fano- 
rum atque oppidorum esse facta , ut posteris 
nostris monumenta religiosa esse videantur. 
Si postrema (ut — videantur) indicant Scipionis 
consilium, Grammatica ratio postulat viderentur : 
sed tum scripsisset Cicero, opinor, posteids, vel 
posteris suis , non nostris, i. e. Ciceronis et ae- 
qualium. Neque omnino dici aut cogitari potest 
quidquam posteris, i. e. iis qui nondum sunt, 
videri, tempore Praesenti. Requiro ut haec di- 
cantur in ipsius Oratoris conclusione, corrigatur- 
que ut posteris nobis — videantur. 
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43, 94. apud Agrigentinos . abjiciendum em- 
blema intempestivum. 

45, 99. 'Judite etiam. Quantocyus reponen- 
dum iam , quod h. 1. facilius etiam quam multis 
aliis corrumpi potuit, ex duarum literarum ite- 
ratione. 

45, 100. Tum iste permotus illa atrocitate 
negotii — . Non uno nomine haec absurde di- 
cuntur. Neque enim, si Pronomen requireretur, 
illa atrocitate , sed illius atrocitate negotii di- 
cendum fuerat, aut omittendum negotii. Sed 
quis putat Verrem, cuius servi, ipsius iussu , ut 
oredibile est, signum illud sustulissent, atrocitate 
negotii permotum fuisse ? Simulare tantum pot- 
erat. Itaque legendum , permotus scilicet atroci- 
tate negotii. 

45, 102. Iterum tenemus impudentissimum 
emblema verborum , quoniam id viri neque vi- 
disse neque nosse poterant. Non tantum pueros, 
sed plane stipites sibi finxit Grammaticus, qui 
haec ad locum explicandum adiecerit. 

47, 107. Criminibus enim coarguitur , aut 
suspicionibus in iudicium vocatur. Reponendum 
simplex arguitur , quod et ratio et usus postulat, 
ut V, 18, 46. Coarguitur quis (ut paulo post 
recte scribitur) rebus ipsis, et testimoniis, et 
ipsius confessione. Bene Zumptius in his iro- 
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niam agnovit, et repudiavit Graevianum haud, 
prae aut. 

48, 107. Non puto recte dici laetissimi Jlo- 
res omni tempore anni. Dicuntur sane res rusti- 
cae laetae et aliis rebus , et florum omnium 
varietate Cat. Mai. 16, 54: sed ubi adspectus 
istius, qui describitur, loci attenditur, potius 
exspectes laetissimae frondes , quain flores. 

49, 107. Propter huius opinionis vetustatem , 
quod horum in his locis vestigia ac prope in- 
cunabula reperiuntur deorum — . Nulla causa 
erat, cur horum deorum tot vocabulis interpositis 
distraherentur, ne cur in finem quidem refice- 
retur deorum. Hoc postremum suspicor interpo- 
latum esse, postquam deorum in horum cor- 
ruptum esset. 

49, 110. His ( signis ) pulchriludb periculo , 
amplitudo saluti fuit, quod eorum demolitio, 
atque asportatio perdifficilis videbatur. Suspi- 
cor postrema haec enarratori cuidam deberi. 

Omitto minutiora, ut 52, 116. legendum esse 
servatum esset : tum 54, 120, revertor. Et 
55, 122, consuetudo postulat, ut, nova instituta 
sententia , corrigatur. Ea ab isto sic spoliata — . 
Ibid. 123, de Verre dicendum non erat, quanto 
taetrior hic tyrannus Syracusanus fuerit , sed 
Syracusanis , ut video exstare in Cod. JLeid. 
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Quod statim subiicitur , quia illi tamen ornarunt 
templa deorum immortalium , aut, ut ex aliis 
Codd. editur, quum illi tamen , probari non pot- 
est: Leid. habet qz illi tamen , compendio non 
satis firmo. Corrigendum est, quorum multi 
tamen. 

56, 124. Confirmare hoc liquido , iudices , 
possum , valvas magnificentiores ex auro atque 
ebore perfectiores nullas umquam ullo templo 
fuisse. Leid. illo tempore , sane vitiosum: sed 
ne illud quidem sine Praepositione defendi opor- 
tebat a Zumptio, qui perperam confert II, 18, 
44, ubi forum non magis quam conventus , de 
loco dicitur: in altero loco, V, 72, 186, ne co- 
gitari quidem potest Praepositio, siquidem mater 
Idaea — augustissimo templo tamquam in prae- 
dicato dicitur, cuius aug. templum est. 

Tollenda est interpolatio, 58, 130, Syracu- 
sani. — 59, 132, primum, quod omnes religione 
moventur — ; deinde hic ornatus, haec opera — 
Graecos homines delectant. Non apparet quo 
consilio Coni, quod interponatur, quae, si recte 
poneretur, iteranda erat post deinde. Nec dili- 
genter satis Codd. discordiam commemorat Zum- 
ptius: certe in Leid. est quo oms moventur , 
omisso religione. Sed istud quo casu quodam, 
ut opinor, reliquum est ex voc. religione, quod 

is 
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propler emphasin initio requiritur. Legamus 
igitur, primum , religione omnes moventur — . 

59, 133. nulla umquam civitas — • signum 
ullum , tabulam pictam, ullum denique orna- 
mentum urbis sua voluntate cuiquam vendidit. 
Propter similitudinem soni in clausula voc. tabu- 
lam, excidit aliud, quod si restituimus, Latinitati 
simul consulemus. Leg. tabulam ullam pictam. 

60, 134. Vellem Zumptius sensisset, necessa- 
rio, propter disertam oppositionem , requiri, quas 
nos contemnimus. Tum, ut in § 135 meminisset, 
propler quod urium visuntur Thespiae , legi 
supra 2, 4, et inepte h. 1. ita interpolari, ut 
cursum enumerationis interrumpant. 

61, 137. Quum haec agerem, repente ad me 
venit Heraclius , is qui tum magistratum Syra- 
cusis habebat. Difficile est in his acquiescere. 
Etenim, Nomini proprio is qui tum subiici solet, 
quum diligenti designatione efficere volumus, ne 
error oriatur in homine, quum plures eodem 
nomine cogniti sunt, aut quum eo modo desi- 
gnamus, ut statim ab omnibus agnoscatur. His 
autem iudicibus et omnes Heraclii ignoti erant, 
et Romae nemo quisquam curabat quis quoque 
tempore Syracusis magistratum haberet. Hinc 
facile adducor , ut is abiiciendum censeam , et 
excidisse putem summum ante magistratum. 
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64 , 1 43. In qua curia statua tua stabat , 
et nuda filii, in ea nemo fuit , ne quem nudus 
quidem filius et nudata provincia commoveret. 
Isto ordine, ne quem , Leid., ut Madvigius vindica- 
verat Ep. Crit. p. 56. conf. Opusc. I.p.325. Sed quid 
oportebat statuam filii bis commemorari? ( nuda 
filii et nudus filius). Dubito adeo, an nuda 
statua appellari possit: sed, quod rem conficit, 
ne stabat quidem illa lilii statua in curia , sed in 
foro in fornice: vid. supra II, 63, 154. Tum, 
absurde hoc adiicitur, neminem fuisse quem 
nudata provincia commoveret : neque iocum 
intelligere me fateor, quem Orellius in his inesse 
demonstrare conatus est, qui Graevii coniectu- 
ram secutus edidit prius in nudata prov., post 
omisit Praepositionem. Quid alii Codd. afferant 
nescio; Leid. certe corrupte filius ultimi data 
provincia : ut appareat antiquitus iam in eo loco 
turbatum fuisse: et credo postrema illa e* II do 
libro inepte interposita esse. Abiectis igitur inu- 
tilibus, locum sic legamus, in qua curia statua 
tua stabat , in ea nemo fuit ne quem nudus 
quidem filius commoveret. 

64, 144. Eiusmodi fuit laudationis Sctum Sy- 
racusanorum, ut omnes intelligere possent, non 
laudationem , sed potius irrisionem esse illam , 
quae commonefaceret istius turpem calamito- 

J 5 * 


Digitized by Google 



228 


samque praeturam. Non immerito Madvigius pu- 
tat multa in hac §, quam deinceps recitare non 
attinet, concurrere perturbationis vestigia: Zum- 
ptiurn adeo reprehendere videtur, qui istud ad- 
monere praeturam (at erat commonefacere ) ex- 
cuset, Opusc. I. p. 364. Et in hoc quidem minus 
placet Lambini correctio, ut legatur de istius — 
praetura. Quod enim obiectum habere poterit 
istud commonefacere, quod de Scto dicitur? 
Potuit ne commonefacere de xvx/xvijo-si dici et xvx- 
K£<pxXxiu7si ? cuius similia exempla commemo- 
rantur apud Rhetores, v. c. apud Apsinem p. 81. 
sqq. Verbis cuiusmodi constat quid faciam, 
nescio. Sed in iis quae statim sequuntur legi 
poterit, hoc porro scriptum esse. 

65, 147. Legendum sane est, excogitat sane 
acute quod decernat, non quid. — Aliquanto 
post , non quod quidem , sed quodque apud Grae- 
cos Graece locutus essem , legendum. Nec Lam- 
binianum quum multa deserendum est, quod 
perpetua ratio flagitat: et, ex Leid. legendum 
me hoc memini. 

JLib. V. 

1,1. Ex iis quae Madvigius Opusc. I. p. 365 
prudenter monuit, non dubito quin mecum pro- 
baturus sit hunc ordinem, ex Leid. Nemini video. 
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iudices , dubium esse. — Gravius est quod idem 
Cod. in proxime seqq. habet simulatione pro 
dissimulatione. Fieri poterat ut Yerres, si mi- 
nus vere religione duceretur, id tamen simularet ; 
minime ut dissimularet. 

Ibid. Sed quaedam mihi magnijica et prae- 
clara defensio eius ostenditur , cui, quemadmo- 
dum resistam, multo ante est mihi providendum. 
Sic edidit Zumptius: Orellius, auctore Madvigio, 
ex aliis Codd. restituit, mihi, iudices , provi- 
dendum. Nihilominus fieri posse suspicor ut hi 
Codd. interpolati sint, postquam in superioribus 
yera lectio obliterata esset. Quid est enim de- 
fensio eius? Putidum sit explicare, Verris: nam 
Genitivus, qui cum defensionis vocab. iungitur, 
plerumque est eius sceleris, cuius quis arguatur, 
ut h. 1. exspectavisses v. c. defensio omnium 
istorum. Accedit, quod nude defensio ponitur 
IV, 4, 8. aliisque locis. Eius corruptum est ex 
iudices. 

2, 5. Minus prudenter restiti Madvigio olim , 
recteque nunc legi puto communicatam putas. — 
Sed 5, 10, et distinguendum puto * — praetermissa 
est tum. Potuit — : et necessario corrigendum fue- 
rit nundinatio, ut dicat, hic locus praedandi esse 
poterat. — 5, 11. Nondum desero meam de hac 
lectione, quod commodum est? sententiam. Co- 
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gitandum erat de aliquo quaestu aut praeda: 
idque nunc leniori vocabulo commodum appellat: 
quod commodum esse potuit in ea re? Igitur, 
deleto est , retineo vulgatam distinctionem. 

12, 29. Probavi olim Madvigium, qui labor 
operis maxime offendit revocari ex Codd.' iussit, 
pro vulg. offenditur: neque nunc poenitet. Sed 
haereo in eo, quod dicitur labor operis, quae 
ita coniungi posse nego: multoque minus opus 
appellari posse puto id, quod messis tempore a 
servis exigebatur: conf. ea quae supra notavi ad 
IV, 26, 59. Corrigendum est operas. Ita infra 
47, 123, maxima vis frumenti — illorum operis 
ac laboribus quaeritur: quemadmodum 20, 51. 
labor et opera coniunguntur. 

13, 34. Tollendum esse Chelidonis , vix ad- 
monitione indiget. 

15, 39. Nisi forte Italici fugitivorum belli 
reliquias — proferes. Leid. Italici bellici fu - 
gitivorum belli: unde confirmari puto haud va- 
nam suspicionem interpolationis, ut delendum sit 
vel fugitivorum , vel potius Italici. — Sed , modo 
ante, intelliges revocandum erat, quamquam e 
deterioribus libris. Stulte sane Verres eo con- 
fugeret , si iam intelligeret ex eo nullam sibi 
defensionem ortam; sed intellecturus erat. 

Statim post editur: ad quod ( Tempsanum in- 
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commodum) recens quum te peropportune for- 
tuna attulisset — . Sed quis umquam Latiae 
dici posse putat, fortuna attulit Verrem ad 
Tempsanum incommodum? Minimeque probo 
Zumptium, qui ita interpretatur, » nimirum ut 
et ipse gloriam nanciscare, et incommodo me* 
deare i' fortuna affei't res , non homines ad res: 
homines autem fortuna incidunt in res. Itaque 
restituendum erat, quod Lambino iam notatum, 
et aliunde cognitum nunc Leid. auctoritate con- 
firmatum est, id quod recens quum peroppor- 
tune fort. att., si quid — . 

17 , 44. Navem vero cybaeam , maximam , 
triremis instar, pulcherrimam atque ornatis- 
simam, palam aedificatam tuo nomine , publice , 
sciente tota Sicilia, per magistratum sena- 
tumque Mamertinum tibi datam donatamque 
esse dico. Haec navis, onusta pn'aeda Sici- 
liensi , quum ipsa quoque esset ex praeda , si- 
mul quum iste decederet appulsa V eliam est , 
cum plurimis rebus , et iis, quas iste Romam 
mittere cum ceteris furtis noluit, quod erant 
carissimae maximeque eum delectabant. Eam 
navem nuper egomet vidi — pulcherrimam 
atque ornatissimam , iudices. In hoc loco unum 
alterumque corrigendum videtur. Primum offen- 
dit, quod cybaea maxima appellatur, et, tam- 
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quam si hoc non satis esset, additur triremis 
instar: contra, IV, 8, 17 simplex mentio facta 
erat cybaeae; neque omnino attinebat quanta ea 
esset, sed publice datam esse. Non sine causa 
igitur obtemperandum videtur Guelf. 2. et Codici 
Leid., in quo verba maximam triremis instar, 
pulcherrimam atque ornatissimam omittuntur, 
quorum postrema, aliquanto inferius, suo loco 
ponuntur, non repetita per errorem e superiori- 
bus, ut Ernesto videbatur. In sequentibus tur- 
piter interpolatum est in omnibus, etiam opti- 
mis, libris. Veluti, tuo nomine quid sit, intelligat 
qui potest: sed nullis machinis effecturus erat 
Orellius, ut verba illa idem valerent, ut si dixis- 
set pro te: id, quod agitur, significatur verbis 
tibi datam esse. Sed ne reliqua quidem (habent 
enim optimi libri sumtu publico tuo nomine pu- 
blice) Oratoris sunt. Praeterquam enim quod 
Mamertini navem donare non potuerunt, nisi 
quae publico sumtu aedificata esset, quo modo 
iungentur palam aedijicatam sumtu publico ? 
Nam quum vix ulla navis in arcano aedificari 
possit, istud palam aedif. per se nihil aliud est, 
nisi in ipsius civitatis navalibus, i. e. sumtu pu- 
blico, ut mox, § 46, simpliciter palam tibi aedi- 
ficari navem : tum huius ipsius rursus interpre- 
tatio adiicitur, publice, siquidem neque publice 
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sciente Sicilia , neque publice per magistr. 
senatumque iungere licet. Postremo, ne copu- 
lam quidem intelligo in et iis, quasi eae res 
diversae essent ab illis plurimis. 

18, 46. — te in Italia maritimum habei'e 
fundum , et ad fructus deportandos onerariam 
navem comparare. Exspectabam , in Sicilia : 
hinc enim fructus deportari solebant, non ex 
Italia. — Mox, § 47, quod Mamertini materiem 
non habent, imperavisti, postulatur, credo, 
haberent. 

22, 56. At Netini quidem sibi non defue- 
runt. De suo edidit Zumptius at , quem Orell. 
secutus est: in libris est ac, quorum in talibus 
nulla, dicam fere, auctoritas est, quamdiu sua 
cuique Coniunctioni yis constat. Et h. 1. adver- 
sativam illam coniunctionem respuit disputatio: 
nihil proponitur, tamquam ab adversario, quod 
solvendum sit, pergitur in explicando crimine. 
Equidem corrigam et. — Mox, et, post praeto- 
ris literas, delendum. 

28, 72. Bis ex eodem genere interpolatum 
est, tum cives Romani post alii, tum civibus 
Romanis post mullis. Porro 30, 78 archipira- 
tam post visum esse; et 79 nobilissimus pirata 
post Nico ille , et ibid de illo archipirata : tum 
43 , 111, Heraclium. 
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31, 81. Describit vitam Verris, quam is in 
aestivis suis, in litore, duceret: sic vixit , ut 
muliebria quotidie convivia essent, vir accum- 
beret nemo, praeter ipsum et praetextatum fi- 
lium : — nonnumquam etiam liberius Timarchi- 
des adhibebatur , mulieres autem nuptae nobiles , 
praeter tinam mimi Isidori filiatn, quam iste 
propter amorem ab Rhodio tibicine abduxerat. 
Pipa quaedam, uxor Jleschrionis Syracusani: 
de 'qua muliere plurimi versus, qui in istius 
cupiditatem facti sunt, tota Sicilia percele- 
brantur. Erat Nice, facie eximia , ut praedi- 
catur , uxor Cleomenis Syracusani. Hanc Cleo- 
menes vir amabat cet. Qui totum locum consi- 
deraverit, concedet, opinor, ab initio Oratorem 
nihil aliud egisse, nisi ut nefarium illud scelus 
proditae classis, et navarchorum supplicio affe- 
ctorum luculenter exponeret. Sed horum omnium 
ortum repetit a Yerris libidine, cui ut satisface- 
ret Cleomenem classi praefecerat: itaque Nice, 
Cleomenis uxor in ipso principio narrationis po- 
nitur, neque aliam mulierem ullam commemorari 
oportebat. Hoc igitur vitiatum et corruptum esse 
suspicor interpositis a male sedulo annotatore 
iis, quae is supra legisset. Verbi causa, quum 
dixisset, mulieres autem nuptae nobiles sc. ac- 
cumberent, satis erat addere, propter illud nobi- 
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/es, prae/er unam mimi filiam: neque Isidori, 
neque reliqua verba, quam iste — abduxerat 
h. 1. ab Oratore posita esse existimo, sed addita 
esse ex III, 34, 78, et ita addita, ut inepte istud 
propter amorem assumeretur: non erat amor in 
Verre notandus, sed libido et nequitia: ipsum 
amoris vocabulum, infra 32, 85, non nisi ad- 
iecto furoris excusandum est. Sequitur, Pipa 
quaedam : sed qua coniunctione sententiae? Quid 
est hoc? mulieris nuptae nobiles — , Pipa quae- 
dam — ; erat Nice — ? Si nobiles mulieres 
enumerare voluisset, plures, quam has duas com- 
memorare oportuisset: nec tamen extremum illud, 
erat Nice , tamquam in enumeratione ponitur, 
sed initium fit narrationis. Accedit, quod isti 
mulierum illarum nobilitati parum respondet 
Pipam dici quandam , quam tamen supra, 12, 31 » 
honesto loco natam appellaverat. Igitur totum 
hoc quoque de Pipa huc adscriptum videtur ex 
III, 33, 77; et ita adscriptum, ut minus propria 
oratio fraudem arguat. Non erant isti versus in 
Verris cupiditatem facti, ?ed in eius nequitiam , 
neque versus percelebrabantur , sed nomen Pipae 
et Verris licentia versibus illis percelebrabantur. 
Non intercedam si qui, Codicum auctoritatem 
ut tueantur, omnia ista [quam iste — percele- 
brantur) et loco, et apte, et eleganter scripta 
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esse defendant; et hanc disciplinam docilis 
exspectabo. 

32, 84. Minutum vitium est in iis claustra 
legendumque ex Leid. Ais claustra , ut solet. 
Supra 20, 50 qui — hi: et sic perpetuo, ut Offic. 
I, 2, 5. Igitur inox § 85 fin. idem Leid. rectius 
his tu nostri: et statim post corrig. hos Syra- 
cusano: recteque infra 58, 152. Leid. Ais omni- 
bus; et 153, his apud te. Contra 29, 74. extr. 
qui — is, ubi Pronomina referuntur ad eum 
ipsum, quem alloquitur Orator. 

39, 102. advocat amicos statim: quaerit ex 
his singillatim, quot quisque nautas habuerit. 
Haec quidem sic iunguntur, tamquam si ex amicis 
quaesivisset: alio enim Pron. Ais referri non 
potest. Credo unam syllabam per similitudinem 
praecedentis absorptam esse, legendumque, tum 
quaerit ex iis. Neque sequi oportet respondit, 
sed respondet. 

41, 107. Atque eum ( Cleomenem) vident sedet e 
ad latus praetoris , et ad aurem familiariter , 
ut solitus erat, insusurrare. Tum vero omni- 
bus indignissimum visum est, homines hones- 
tissimos — in vincla coniectos: Cleomenem — 
familiarissimum esse praetori. Mihi non qui- 
dem indignissimum , sed tamen vix credibile vi- 
sum est , non vidisse viros doctos haec , quibus 
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absolvantur priora ( quaerebatur Cleomenes , non 
quo illum supplicio quisquam dignum putaret) , 
sic legenda esse , u4t cum vident sedere — insu- 
surrare , tum vero — conieclos, Cleomenem cet. 

42, 110. nudus paene est destitutus Leid. 
constitutus , minime spernendum. 

43, 113. Non posse Verrem testes inieiji- 
ciendo crimina sua extinguere. Non defendo 
eam , quam olim proposui, coniecturam , criminum 

, vocem extinguere: sed minus etiam probandum 
id, in quod postea (Opusc. I. p. 371) incidit 
Madvigius, qui, quum in libris esset quoque 
interjiciendo nos extinguere , spreta quam pri- 
dum ediderat coniectura, commendat interf voces 
extinguej-e , in quo difficile est cogitare, quod 
tamen requiritur, testium voces, et in eo fallitur , 
quum voces plur. numero ponit , quum eo sensu , 
nisi clamores intelligantur (ut Muraen. § 50), non 
nisi singulari numero dicatur: ne dicam, vix 
defendi posse hoc, ut dicatur quis non extinguere 
vocem eius , quem interficiat. Sed nondum plane 
demonstratum est crimina sua esse ex interpo- 
latione, quam tamen Madvigius dicit manifestam 
esse. Sicuti huiusmodi vitii permultis locis non 
difficilis indicatio est, ita in nonnullis aliis peri- 
culosum est pronunciare, praesertim male intel- 
lectis verbis: nam in hoc certe erravit Orellius, 
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qui crimina eadem esse putavit , quae seelera , 
maleficia , Verris scilicet; idque quum minus 
Latinum esset, hinc argui interpolationem. Non 
attendit Orellius, Verris crimina si intelligeren- 
tur, dicendum fuisse sua crimina , non crimina 
sua. Relinquitur ut crimina sua sint ipsius Furii 
crimina, eius, qui ista scripta reliquisset, nempe 
ea , quae ipse Verri obiiceret Et sic demum 
defenditur verbum extinguere, quod, sicut op- 
primere (quocum aliquoties apud Ciceronem iun- 
gitur) tam de adversario dici cogitarique potest, 
quam testem interficere , qui crimina confirmet. 
Reflexivum autem sua , si non ad F" errem referri 
poterit, aliud in praecedentium verborum com- 
positione requirit, quo referatur. Atque hoc, 
una vocali addita, quae facile intercidere potuit, 
obtinebimus sic : non posse V errem teste se in- 
terficiendo ci'imina sua extinguere. De collo- 
catione Pron. suus , notavi nonnulla Bibi. Cr. N. 
V. 1. p. 19, quorum nondum me poenitet. In- 
cido in aliud exemplum, Fin. II, 18, 58: si te 
amicus tuus morieris rogaverit, ut hereditatem 
reddas filiae suae, quemadmodum edidit Mad- 
vigius, aliis servantibus suae filiae : in quo, 
utrocumque modo scribatur, sententia sane dubia 
non est. Verum si quis ita proponit, amicus 
alterum rogat ut hereditatem reddat filiae suae, 
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intelligenda erit filia alterius; si suae filiae , filia 
amici rogantis. Peropportune occurrit hoc, e Verr. 

II, 5, 13: idemque Mamertinus legatus — non 
solum istum bona sua, verum etiam sacra deos- 
que penates — ex aedibus suis eripuisse dixit : 
in quibus, si sua bona scripsisset, intelligerentur 
Verris bona. Rursus ibid. II, 68, 163: quum 
Centuripinorum civitas — iudicarit, C. Ferris 
statuas esse in urbe sua non oportere, i. e. in 
Centuripinorum urbe, in sua urbe esset, in 
Verris urbe: ideoque in fin. eiusdem § corrigen- 
dum in civitate sua. IV, 58, 129: illud (I ovis 
signum) Flaminius ita ex aede sua sustulit, 
ut in Capitolio — poneret , i. e. ex aede Iovis: 
ex sua aede esset, ex aede Flaminii. Iterum 
V, 72, 186, ex suis sedibus i. e. Herculis: ex se- 
dibus suis esset Verris: et 72, 187, ex sua sede. 

46, 121. Praeferam, ex Ueid,, qui existima- 
res — posse sanari, prae vulgato quiteexisl. 

sanare. 

47, 124. En quod Tyndaritani libenter • 
praedicent. Corrig. praedicant : nulla hic ratio 
est Coniunctivi. 

Ibid. Multum vero haec his tura profuerunt in 
istius imperio et potestate. Fidenter corrigo, haec 
vobis iura. Utitur Orator apostrophe ad Tyndarita- 
nos, unde statim vestros nautas , et vobiscum. 
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Ibid. 125. haec (civitas) apud te cognatio- 
nis — ne hoc quidem iuris obtinuit, ut unius 
honestissimi — civis mortem ac sanguinem de- 
precaretur. Neque iuris in huius loci compo- 
sitione, neque, ut bene animadvertit Madvigius 
Opusc. I. p. 34 1 . not. , Zumptianum ius, ferri potest. 
Probare possem hanc usuram: sed praesto est 
Leid. , in quo scriptum iure. 

48, 126. Patimur enim mullos iam annos 
et silemus, quum videamus ad paucos homines 
omnes omnium nationum pecunias pervenisse. 
Quum in optimis libris omittatur omnes, non 
erat homines servandum, ut fecit Zumptius, sed 
hoc ipsum in omnes mutandum: solet ita dici, 
ad paucos , non addito Substantivo. Sed prae- 
terea corrigendum, videmus: non ratio redditur, 
sed loquendi forma periphrastica est, pro eo 
quod nos diceremus, videntes. Igitur mox quo- 
que, § 127, Corrig. esse videtis. Sic 68, 177, 
quum — dicebat. 

Ibid. 127. At istorum villae — spoliis or- 
natae refertaeque sunt. Nulla hic oppositio 
aut obiectio ferri potest: ab urbis ornatu pro- 
greditur ad privatos, quorum villae spoliis illis 
refertae essent. Itaque, cum indignatione dicen- 
dum erat, Quid ? istorum villae — . 

49, 130. ne falsa damnatio — magistrali - 
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bus nostris quaestui posset esse. Leid. possent. 
Sed requiro Praesens , possit : loquitur in genere, 
neque Imperfectum requiritur ob praecedens huc 
accessi. 

50, 133. Fateor non modo in socios — per- 
saepe esse severe ac vehementer vindicatum. 
Sed non quaerebat nunc quid aliquando factum 
esset , sed quid fieri oporteret ac saepe necesse 
esset. Quare corrigo vindicandum. Error maxime 
obvius: mox § 134. pro attribuenda , Leid. ha- 
bet attributa. 

53, 138. Aliquanto melior verborum ordo ex- 
hibetur in Leid. , haec tibi si tuus , et tibi ut 
ignosceret. 

58, 153. cui civi tum supplicanti dubitabat 
Orellius unde edidisset Zumptius, qui tamen 
indicaverat, et dixerat tum esse ex uno Guelf. I. 
Ad hanc Coniunctionem firmandam accedat nunc 
Leid. Si olim facile carui -addito civi , idem 
nunc servandum puto. 

59, 153. his indicibus populoque Romano. 
Yideri poterit iudicibus interpolatum esse: Pro- 
nomen enim, ut cognitum est, nihil aliud indicat. 

62, 160. Res ad eum defertur : esse civem 
Romanum , qui — quereretur ; quem iam — a 
se retractum esse et asservatum , ut ipse in 
eum statueret quod videretur. In istis a se, 
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intelligendum sane a magistratu: sed obstat 
verborum compositio : nusquam enim verbum 
apparet, in quo illud subiectum cogitetur. Cor- 
rigi poterit rem ad eum defert. Et sane rem 
habet Leid. Sed requiro praeterea Pronomen ab 
initio, Is rem ad eum defert: nisi potius hi 
\ rem — deferunt, quoniam magistratus de toto 
collegio dici in his rebus solet, et mox homi- 
nibus dicitur. 

65, 168. cognosceret hominem ; aliquid de 
summo supplicio remitteres; si ignoraret; tum — 
hoc turis in omnes constitueres cet. Obtempe- 
randum fuerat Manutio, qui rectissime sensit, 
si ante ignoraret delendum esse. 

66, 170. Non tu hoc loco Gavium, non unum 
hominem nescio quem , civem Romanum , sed 
communem libertatis et civitatis causam in il- 
lum cruciatum et crucem egisti. Interpolatum 
est civem Romanum, quod adversatur consilio 
Oratoris, quippe continens id quod gravissimum 
erat, non, ut praecedentia, elevabat et vilius 
reddere posset crimen. 

67, 171. ad saxa et ad scopulos. Fort, non 
spernendum , quod in Leid. alterum ad omittitur. 

67, 172. Nam civium Romanorum omnium 
sanguis coniunctus existimandus est, quoniam 
et salutis omnium ratio et veritas postulat. 
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Improprie et contra Ciceronis consuetudinem 
ratio et veritas disiunguntur : contra, ratio et 
veritas unam notionem declarant, verae rationis. 
Et quoniam ne accusativus quidem abesse potest, 
corrigendum videtur quoniam id salutis cet. 

69, 177. quum populus Romanus — alium 
ordinem ad res indicandas requirit : nempe lege 
de iudiciis iudicibusque novis promulgata. Non 
tantum nempe, putide iteratum e superioribus, 
offensioni est, sicut Orellio fuisse videtur: sed 
totum hoc, usque ad promulgata, iure in su- 
spicionem venit ineptae annotationis , qua in 
textum recepta, interisse videtur vera lectio in 
seqq. ' quam legem non is — . 

72, 189. (deos omnes imploro ut — ) utique 
res publica meaque Jides una hac accusatione 
mea contenta sit, mihique posthac bonos potius 
defendere liceat , quam improbos accusare ne- 
cesse sit. Corruptelas nonnullorum Codd. , in 
quibus Leid. est, bene refutat Madvigius. Nihilo- 
minus non admitto eam interpretationem , qua 
defendit eam lectionem, quae nunc recepta est. 
Duabus rebus, inquit, ad accusandum adductum 
se Cicero dicit, reipublicae causa — , et fide 
sua , quam Siculis deberet. Vellem docuisset , 
non stolide dici fidem contentam esse aliqua re. 
Ne hoc quidem dici poterit, contentum esse 
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alicuius fide, si quidem contentum esse conti- 
net hoc, non plus requirere. Sed, quo modo 
fides Ciceronis erga Siculos non contenta esse 
poterat (si tamen ita loqui licet) hac una accu- 
satione ? et quid eam attinebat alios improbos 
accusare , quos Siculorum nihil interesset accu- 
sari ? Offendo praeterea in accusatione mea , 
quum Pronomen absurdum sit post mea fides. 
Ut verbo dicam ; quae vel contenta esse poterat 
hac una accusatione, vel exspectare ut posthac 
plures alios improbos accusaret Cicero, una erat 
res publica. Sensisse hoc suspicor Ernestum: et, 
nisi fortasse graviore vulnere laboret hic locus, 
video et orationi et sententiae sanitatem restitui 
posse , deletis verbis meaque fides. 
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Attica. 


§ 1 . 

De Potetis et de Poleterio. 

De Poletis Atheniensium alii alia expediverunt: 
et in Demosthene, qui dicitur, Aristogit. I. p. 787. 
fin., (ubi dicitur, yxfiuv xvtoi; xi)T0%eipi<?. irpog 
t o TTUhyTtf piov tov fxsTDiKtou onrviy xy e ,) probanda 
fortasse videatur Meieri ratio (Bon. Damn. p. 41), 
nullum fuisse peculiare Poleterium tcu [astcikIov, 
sed, deleto illo articulo, pteroixlov x7niyxye iun- 
genda esse, et fuisse illam actionem appellatam 
fAerondou ccTTxyuyviv’ conf. Lit. Att. p. 233: quod 
quum improbaret Schaeferus, non reputabat, sa- 
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tis absurdum hoc fingi oportere, ut uni collegio 
Poletarum, plura, pro diversis vectigalibus, Po- 
leteria fuerint destinata. Nihilominus propter con- 
stantem orationis usum, corrigendum erit vpoq 
roiiq TTuKYiTaq rsD /Ctfr. Dindorfium, in novissima 
Demosthenis editione, hoc non attendisse magis 
miror: sed hic istud xi)To%stplq, etiam sine anim- 
adversione reliquit, vocabulum nec per se De- 
mosthenicum, neque aptum rei, et, si aptum 
esset, abundans propter antecedens xuroq. Sed 
idem voluit Plutarchus Vit. Lycurgi p. 842. B. 
(conf. Flamin. p. 376. init.) 7rpb g ro (jlstcIxiov 
kutov xTTxyxy&vToq- quam loquendi negligentiam 
equidem sic explicare malim, ut sit pro 7rpog robq 
TuXyTxg tou pcsToixiov xvtov xnxy., quam pro 
7rpbg to iru^Ttiptov tou /xstoixiov, quemadmodum 
facit Boeckhius Oecon. Civ. Ath. I. p. 447. not. 
Non reticebo tamen miram mihi in primis videri 
illam de Lycurgo narrationem, qui, quum iste 
TsXu-jyg suo iure suaque potestate in Xenocratem 
inquilinum uteretur, non tantum, spretis legibus, 
male habuerit eum, sed in vincula etiam conie- 
cerit, ug cu rx TrpkTrovrx 'hpxaxvTxX Sed Plutar- 
chus debuisset sKvgxto , non xxi^vae scribere, 
i. e. redemit eum, soluto tcg ntToixiy. Fuit sane 
initio Xenocrates, quippe Chalcedonius, Athe- 
nis inquilinus: honoratum fuisse postea, intel- 
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ligitur e legationibus ad Philippum , quibus fun- 
ctum esse eum traditur apud Diogenem Laertium. 

Sed Pollux considerandus est, qui VIII, 99. 
ita: 7 tx re^ irur px?KSV0'i /xstx tuv eir) 
rb Csupixov ypwevuv, kx) Txg tuv £§ 'Apelou xxyov 
(xerx tov irpoTepov Xoyov QwyivTOV outrtxg , kx) tx 
bebypitufxivx , npvTXvevsi 5 ’ «£ xutuv slg , og tx 
vru^oufxevx fiefixio7. x% v\yovro bi i rpbg TQVTOug kx) 
o\ pteToixiov [xvi nOevreg. Quod enim addit (omis- 
sum apud Harpocrat. et Phot. v. ttwA prae- 
fectos theoricae pecuniae una cum Polelis vecti- 
galium locatione functos esse, nollem Boeckhius 
1. c. I. p. 209. fin. hac una Pollucis auctoritate 
probavisset. Dubitavitne postea? Non certe in 
altera Editione iteravit ea, quae in prima edide- 
rat p. 198, ideo, scilicet, rideri iam ab initio 
theoricae pecuniae magistratum sic Poletis ad- 
iunctum fuisse, quod reliqua e bioiK^ei deberen- 
tur Tcp SsupiKcp, sed in primis et multo etiam 
magis eo pertinuerint bona publicata; igitur ne 
necesse quidem esse illam muneris societatem defi- 
nire illis temporibus (de quibus loquitur Aeschines 
in Ctesiphontea), quum universam administratio- 
nem invasissent ol eir) Tb deupmov Kc%etpoTOv>ux£vot. 
Nempe res reclamat ipsa: siquidem Poletae no- 
mine et auctoritate Senatus isto officio vectiga- 
lium aliorumque vendendorum fungebantur, quae 
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omnia attingebanl r ov rropov ra v %pYipt.xTm , eius- 
que rationes conficiendas; contra theoricae pecu- 
niae praefecti, ceterique omnes magistratus et 
potestates, quorum illi per breve tempus munera 
tenuerunt, rijv IioIx^itiv habebant, i. e. pecuniam 
ex aerario erogabant, Sypcoaix xpvkjlxtx dtcxslpttyv 
neque cum his postremis confundi oportere Po- 
letas, si quando apud ipsos pecunia aerario debita 
solveretur , quippe quam statim Apodectis tradere 
fiecesse erat ; cuius generis alia explicat Boeck- 
hius. (Seevresen p. 543. sq.) 

An defendit Pollucem fortasse id, quod relin- 
quitur in Inscriptione apud C. 0. Mulierum De 
Munimentis Athen. p. 34. vs. 36? ubi est, c/ 
•jTuXvjrx) xx ) o £7r) 7% dioixy ira ''Afipwv Avxoupyou 
BovTx^g. Non puto. Pretiosissimum illud mo- 
numentum continet contractum [xia-Quasug , leges- 
que et descriptionem operis locandi , nempe mu- 
rorum reficiendorum: itaque neque rihog erat, 
quod per unos Poletas locari oporteret, neque 
omnino ad reditum civitatis, sed ad expensas 
publicas pertinebat, ex r ijg titoixyitreug faciendas. 
Quos sumtus quum illis temporibus tov in) rj} 
S/a/xsjrr/ facere oporteret , opusque locari , ut 
videtur, solitum esset, nihil mirandum eum mag- 
istratum in ea re Poletarum ministerio usum 
esse, ipsumque auctorem negotio praefuisse. 
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Sed hoc quoque vix in Polluce probandum 
est, quod dicit, unum de Poletis fuisse prytanem, 
cg tx 7ruhcuft£vx fiefixioT. Neque enim Poletae, 
qui non nisi nomine Senatus ista vectigalium 
locatione fungebantur, ullam corrigendi potesta- 
tem habere potuerunt: contra, quod de se exem- 
plum commemorat Andocides Myster. p. 66 (eV e) 
5’ oiix xvtuvsIto ci/^aq , TrxpshOxv syu stq Ttfv 
fiovAvu u7rsps(3xXhov , suq irptxpt^v) , efficit, credo, 
et confirmationem et correctionem istarum loca- 
tionum penes Senatum fuisse : vix enim credibile 
est, quum £ ig riiv /3ouA>jv diceret, voluisse eum, 
in Poletarum consessum. 


5 2 . 

De praediis publicis Atheniensium. 

Satis diligens enumeratio eorum , unde reditus 
publici petebantur Athenis, continetur hoc loco 
Aristophanis, Vesp. 657. sqq. 

tov Cpopov ypiTv xzo r uv niteuv crvAAtf/SSjjv rbv 

7TpCtTlOVTX, 

xx%u tovtou tx tsAjj xcep)g XXI Tocq 7TCAA«S 

£XXT0<TTXg , 

7rpuTXV£jx , pcirxXX\ xyopxg , A ipcsvxg } pciadobg 

xx) ^(iidirpxTX. 
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De reliquis nunc agere mihi propositum non 
est, nisi quod tsX&v appellatio, qua istae sxxtojtxI 
continentur, mihi seiuncta esse videtur a se- 
quentibus quae enumerantur, neque huic rationi 
adversari eam Tehoov interpretationem , quam Boe- 
ckhius demonstravit Oecon. Civ. I. p. 651. 

Sed (iiirOo ) , quos eodem modo segregandos 
esse existimo a vectigalibus, qui fuerint, quae- 
rendum est. Boeckhius 1. c. I. p. 409. not. a. 
agnoscit difficultatem , sed non decernit utrum 
stipendia militum Atticorum, quae praeter tri- 
buta ab exteris civitatibus deberentur, an pensiones 
agrorum (publicorum) sint intelligendae. Harum 
suspicionum priorem improbandam esse nemo , 
puto, dubitabit, qui reputaverit, si quando, et 
rarissime quidem, istud factum sit, non posse 
hoc in ordinariis civitatis reditibus numerari. Sed 
ne alteram quidem integram accipere licebit ; 
quibus de causis, statim explicabo: et verbo tan- 
tum hoc reprehendo in Boeckhio, quum dicit 
»f citrOo) pro fii<r6u<rttg , non esse contra Graeci- 
tatem:” equidem pro explorato habeo (xiaQutnv 
Qepsiv dici de conditione et iure eius qui con- 
duxerit, [AHrdov contra de singulis, quae statis 
temporibus penduntur, pensionibus: itaque Ari- 
stophanem, ne si per metrum quidem licuisset, 
dicere potuisse iMadxesic. 
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Cum Aristophanis auctoritate iungendus est 
Demosthenes, qui Timocrat. p. 713. 3. ei legis 
formula haec citat: nep ) $£ tuv uvcupxivuv tx 
tJAjj xx) tuv lyyuupxkvuv kx ) (add. tuv) ixXeyov- 
tuv , xx) tuv tx (urQutnpix pu<r6oupievuv xx) tuv 
eyyuupevuv , tx $ 7r px&iq avxi Tfj 7tcXsi xxtx Toi/g 
vspcou? tous xsiptevov?. Quaerendum igitur, cuius 
generis fuerint ista (iivOutriftx, quorum locatio 
praedes postularet. Non satis definite respondet 
Boeckhius 1. c. p. 414, publica civitatis et pago- 
rum aut templorum bona partim constitisse pa- 
scuis, partim silvis, partim agris, aedibus, sali- 
nis, aquis, fodinis, similibusque: et nescire se 
ait, quantum ex illis, quae enumeravisset, civi- 
tatem attingeret, praeter pagos et templa. De 
postremis nulla controversia est, satisque tum 
aliunde, tum ex Inscriptionibus cognitum est 
cuius generis bona, quae locari possent, in tem- 
plorum aut in pagorum fuerint dominio, et, 
quod ad templa quidem attinet, hos reditus sacris 
ornandis celebrandisque fuisse destinatos. Sed , 
ut hoc quoque praeteriens dicam, perperam huc 
traxit Boeckhius locutionem xxl puvSufxxTuv , 
sequiturque falsam Didymi interpretationem apud 
Harpocrationem v. xito fAKxdupxTuv. Ipse Isocra- 
tis locus (Areopagit. cap. 11.) cui interpretando 
ista destinata sunt, erroris arguere poterat, et 


Digitized by Google 



252 


dudum verum viderunt Valesius et Coraes, ni- 
mirum eam sordidam parsimoniam significari, ut 
sacrorum sumtus non ex aerario laute toleraren- 
tur, sed per licitationem ei curanda praestanda- 
que relinquerentur, qui minimo pretio recepisset; 
in quo negotio id, quod a conductore praestan- 
dum erat, /xiuQu^x vocabatur, quo vocabulo , 
insidiose persequens adversarium, Demosthenes 
utitur F. L. p. 379. 20. Defendit nihilominus 
Didymi illam interpretationem Boeckhius alio loco 
p. 296. not. a. , contenditque Grammaticos in Lex. 
Seg. v. xvb (tivOufjixTuv veram huius locutionis 
vim non amplius intellexisse. Equidem parum 
curandum arbitror quid isti intellexerint, aut 
ignorarint, multoque mihi gravior videtur ipsius 
sermonis lex et analogia. Tum non concedo viro 
praestantissimo, exemplum sacrorum X7rb /jutGu- 
fxxrxv exstare in Decreto Plotheensium (C. I. 
n°. 82.) Primum, locutio ipsa non usurpatur in 
illo monumento: res autem diversissima diversa, 
ut necesse erat, hac locutione indicatur: xtto t ou 
toxov xx) tuv [aitGuveuv, xvt) otov tx tuv 'AA xiuv 
uvyjpxrx y (zItGutiv uvyGevTX, Gveiv tx hpx. In 
his nihil est, nisi quod perpetuo et de more fie- 
ret, fierique necesse esset, ut sacra procurarentur 
ex reditibus templorum: neque contendet, puto, 
Boeckhius, nihil interesse, utrum xi ro /xiaQucriuv 
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an cctto (AKTQufAxruv dicatur. Hoc concedo , /xtv&u/zx 
per se non necessario coniunctum esse cum ea 
licitatione qua locatio uni e pluribus licitantibus 
tribuitur: sed, tum ipsum vocabulum indicat 
pretium aut mercedem praestitae operae aut offi- 
cii; tum in Isocratis loco periret omnis oppositio, 
si xTrb (tta-GccftxTuv esset ix txv Tsptevixxv xpoTi^uv, 
nisi ostendatur (quod fieri posse non arbitror) 
hoc postremum necessario ad sordidam parsimo- 
niam in sacris procurandis pertinuisse. Retinet 
suam interpretationem Boeckhius in Correctioni- 
bus quae Indici praemittuntur p. V. 

Ipsa civitas autem quae et qualia habuerit in 
dominio, quae locationi destinarentur, fortasse 
conficiat quis ex Xenophonte Vectig. IV, 19, ubi 
haec dicuntur: fiivQouvrxi yovv xx) reptir/j xx) 
iepx xxi olxixc, xx) tsAjj uvovvtxi irxpx Tijf$ irohexp. 
Istud Upx merito Boeckhius p. 417. not. b. obscu- 
rum esse dicit: sed multo magis lucet eius su- 
spicio, quam subiicit: et satis manifestum est, ex 
iis quae sequuntur apud Xenophontem { 07 rug ys 
(xv)v tx xvyfivjTx cwtyTxi xt J.), sermonem esse 
de iis, quae utenda, per locationem, concedun- 
tur aliis, non de redimendo incerto reditu. Sed 
quoniam in illis verbis tx riXy ita civitatis pro- 
pria esse indicantur, ut in prioribus de templorum 
tantum bonis mentionem fieri credibile sit, haud 
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inepte quis suspicetur , delenda esse kx) \spx- simile 
additamentum damnarunt viri docti in Xenoph. 
Hellen.YI,5,27. De Tsftsvuv locatione, vel quae pa- 
gorum, vel quae templorum essent, satis constat ex 
Inscriptionibus: sed omuv quoque locatio cognita 
nobis est e Marmore Sand vicensi(C. I. n°. 1 58. T. I. 
p:257. a.), non tamen ut eae civitatis fberint, sed 
templi Deliaci, cuius rationes redduntur istic ab 
Amphictyonibus: conf. Meier. Bon. Damn. p. 216. 
Praeterea vix cogitari potest domos in civitatis do- 
minio fuisse , quae ante fuissent privatae : bonorum 
publicatione accedere sane nonnumquam poterant 
templorum dominio, sed, quae civitatis nomine 
publicabantur, eorum pretium aerario cedebat, 
ipsa rursus fiebant privatorum, quae ratio serva- 
batur in 'SyptOTrpxTOH;. Caute igitur milii videtur 
idem Meierus Lit. Att. Ili, p. 530. extr. domos 
locandas assignasse templis, non civitati. 

Nec minus ts pt,svuv ptiaduaeis a publicis civi- 
tatis rationibus excludendae sunt. Non demon- 
strant verba ex lege apud Demosthenem Eubulid. 
p. 1318. 20. Tsfiivy in civitatis dominio fuisse, 
sed potius pagi. Quid de alio loco statuendum 
sit, fateor me nescire: Macart. p . 1069. fin. tov? 
51 /C4vj KiroSibivTXi; txp pucrdutreis tuv ts[/,svuv tuv 
Tiji deov kx) tuv #AA uv 6euv kx) tuv ivruvufiuv 
uTipt,oug chxi kts. Nihil mihi persuadet Scliae- 
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ferus ad h. 1.: suntque ista tam aliena ab argu- 
mento, quod in lege, cui subiiciuntur, tractatur, 
neque quidquam coniuncta cum ipsius Oratoris 
disputatione, ut ne excogitari quidem possit, 
cur hic adseripta sint. Sed praeterea, quae sunt 
illa Tsiikv/i tuv £7ruvu(4uv? Valde exspecto, qui 
mihi ista expediat. 

In ipsa Attica quo modo civitas ipsa, % 7ro\i$, 
vel agrum publicum , vel aliud quodeumque ge- 
nus praediorum tenere potuerit, unde (uv Outret? 
haberet, nondum mihi perspectum est: contra, 
in templorum dominio, et in singulorum Demo* 
rum , quae vetustissimae erant in Attica societa- 
tes, ex vetere occupatione talia fuisse, et perse 
intelligitur, et perspicua documenta demonstrant. 
Minime cum publici agri fructibus confundendum 
est id, quod apud Andocidem Myster. p. 45. nar- 
ratur. Non tantum, ut ex sequentibus apparet, 
rehog est de quo agitur, sed, quocumque modo 
locum satis obscurum et fortasse corruptum in- 
terpreteris, eTTiKxpTrtxq vocabulo non nisi certum 
vectigal e fructibus indicari poterit, et prorsus 
ex libidine Boeckhius p. 416. not. d. iv rijj yijj 
intelligit quasi additum esset '&v>[xoaiq.. Quidni 
enim privatorum agris eiusmodi vectigal imposi- 
tum fuisse possit? Et Aristoteles quidem Oecon. 
II. p. 1346. 3. S7wcxpzixv et 'Ssxxtw eodem loco 
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ponit. Contra, de agris, quos civitas in Euboea 
locavisset (secundum Aelianum V. II. VI. 1.), 
concedi oportet: sed erat hoc extra Atticam, et 
iure victoriae partum, quemadmodum Lacedae- 
monii Plataeensium agrum publicatum locaverunt: 
Thucyd. III, 68. 

Ne hoc quidem arguit ipsius civitatis fuisse 
quaedam Te^avv) , quod tam Upx quam omx %py- 
[axtx ad 'hoix.Yiviv pertinuisse traduntur, cuius 
penes Senatum summa erat auctoritas, quodque 
civitatis nomine Upx quoque §<c/x>j37s erat: conf. 
Demosth. Timocrat. p. 730. 24. Domos fuisse 
civitatis, quae locarentur, alio loco Boeckhius 
p. 198. sumit, ut defendat id, quod apud Am- 
monium et Thomam Mag. traditur, putrScih. ; et 
ivolxtx solvi kxtx i rpuTxvelxp. Eone confugien- 
dum est in controversia impedita ? Provocat adeo 
Boeckhius ad Inscriptionis valde mutilum fra- 
gmentum, quod Pittakesio debemus, Ephem. 
Archaeol. n°. 157, sed in quo neque olxixg , ne- 
que %w/j/su, de cuius locatione conductione co- 
gitasse videtur, ullum vestigium deprehenditur, 
sed deprehendo tum xxpTOucQxt , tum ipyxtrlx, 
tum xopil&o-Sxi , quae, si divinationi indulgere 
liceret, melius multo ad foenerationem et ad pe- 
cuniam commodatam quaestui faciundo destina- 
tam referrentur. Postremo, quod apud Thucy- 
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didem VI. 91, ab Alcibiade praedicantur Athe- 
niensium dicpitetxi xtto yfc, equidem cum aliis 
ad vectigal, agris impositum (quemadmodum in 
illo exemplo apud Andocidem), aut, si minus 
hoc cum Atheniensium institutis convenire existi- 
matur, ad quaecumque alia commoda e libero 
commeatu urbis cum reliqua regione referre, 
quam ad agri publici locationes et mercedes. 
Quod autem minime alienum est a reliquis insti- 
tutis, vectigal (riA og) est fructibus impositum ; 
quemadmodum diu ante Hadriani legem (C. I. 
n°. 355) ex olearum privatarum proventu certam 
partem aerario, emtionis lege, cessisse non imme- 
rito suspicatur Boeckhius: neque tamen inde 
consequitur oleas in civitatis dominio fuisse. 

In primis hoc fidenter affirmari solet, argenti- 
fodinas Laureoticas publicas fuisse. Et sane tum 
apud Aristophanem 1. c., tum apud alios quos- 
cumque scriptores distinguuntur ^hxXhx a vecti- 
galibus. Tamen dubitari potest, utrum solum 
ipsum, tamquam praedium, publici dominii esset. 
Non fuisse privati dominii, confici solet inde, 
quod neque xvrl^oirig metalla attingebat, neque 
eorum nomine s't<r(popx definiebatur. Nihilominus 
diligentius istarum rerum indolem considerantem 
sic statuere oportebit, metalla ista neque pu- 
blici, neque privati dominii fuisse, si hanc ap- 

17 


Digitized by Google 



258 


pellationem praediis, omninoque rebus tangibili- 
bus vindicare licet. Vendebatur publice non so- . 
Ium ipsum , sed facultas r ou ipyx&trdxr neque 
ista %ccplx erant, sed £/ 57 «’ mancipia ipsa, quorum 
operis utebantur 01 ipyxtypiEvoi, plerumque aliena 
erant, et certa mercede conducebantur (Xenoph. 
Vectig. IV.) Itaque apud Demosthenem Pantaen. 
p. 967. 16. mutuum praestari dicitur Pantaeneto. 
Isr’ epyxvTviplcp te iv r oiq ipyoiq iv M xpuveicp xxi 
rpixxovTX xvdpxTr&oig. Itaque hoc ius, quamquam 
non dominium, et vendi et locari poterat aliis, 
et publicari adeo: quamquam de hoc postremo 
dubitare licet. Obscura certe sententia est horum 
verborum Demosth. Adv. Phaenipp. p. 1039: vvv 
i fis $£< r\p 7 t6Xsi rplx r xXxvtx kxtx6e7vxi, txXxvtov 

kxtx r tjv ptsplcix • (ietstxov yxp Kxyu TOU 5}J- 

fisvQivroe (ietxXXou. Si enim ista , quae rx Ipyx 
appellantur, non numerabantur iv ovcritf. ea, quae 
vel xvTi^otrei, vel sltrcpop# obnoxia esset, ne xxo- 
ypxQiji quidem deferri poterant ut publicarentur: 
neque %upix erant, neque ohlxt (qualia posse 
HttfiEUEvQxi dicit Demosth. Androt. p. 609. fin.), 
ne ipsa quidem mancipia necessario cum iisdem 
coniuncta erant. Ipsa potius verba loci Demosthe- 
nici aliud quid postulant. Nam , quum p t.(Txcr%etv 
dicatur de societate, quam plures ineunt, emendi 
aut conducendi vectigalis cuiusdam (sicut apud 
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Andocid. Myster. p. 66.), ridiculum exsisteret hoc, 
ut orator ille profiteretur socium se fuisse publi- 
cationis bonorum suorum. Nihil igitur restat, 
nisi ut dicamus ^fietiea-dai rx (ihxWx tum dici, 
si publice nova metalla venderentur iis, qui rou 
ipyx^stxQxi periculum suscipere vellent. Sic hoc 
dicit orator ille, §id angustias se redactum esse, 
quum tria talenta ei solvenda essent in aerarium, 
emtis tribus partibus metalli. Non contendo hanc 
interpretationem necessaria demonstratione ab- 
solvi posse: sed multo, ut opinor, minus defendi 
poterit ea, quam BoeCkhio probari video (De 
Metallis Laureot. p. 121. Act. Acad. Boruss. a. 
1815 ). Sumit enim tx epyx illa civitati cessisse 
(itaque publicata esse), quae ut iterum sibi vin- 
dicaret ille, tria talenta ab eo solvi debuisse. 
Quaero, quo iure publicari potuerint? Si istius 
oratoris bona publicata fuerunt, de «j roypxQy 
cogitandum erit, ipseque, velut oQsiAuv rep Sypto- 
trlcp, quacumque de causa, iudicio condemnatus 
esse debuit. Vix tamen hoc conficere licet ex 
iis, quae praecedunt; in quibus sane profitetur 
orator, se fxeyxXxip TtspnrBTrTaixorx fyftixtf 
diroXxXsxivxi ryv oCxrixv , sed emti (an, ut Boeck- 
hius voluisse videtur, redemti) metalli pretium 
a se solvendum ita subiicit , nullo modo ut cum 
praecedentibus coniunetum sit , xa) rb reXsurxlov 
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vuv ifis Sf7 xtL Accedit, quod dicit ixsTs<r%ov 
yxp, iivt ttot uQehov , xxya tou dyftsvQivroi 
(astxaXcu. Sed, si bonis ex iudicii condemnatione 
excidisset, ipso iure, nisi fallor, simul excidisset 
e catalogo tuv Tpixxotrtav' tum, nemo, opinor, 
cum eo metalli emendi societatem iniisset, ad 
quam ineundam ipse, nisi incolumis, nullo modo 
accedere potuisset. Nusquam praeterea in hac 
oratione deprehenduntur vestigia calamitatis, ne- 
que quidquam praedicat orator (p. 1045. fin ) nisi 
hoc, se i roXXx xvx Kaxivxi sl$ riji/ 7roMv , puxpxv 
cutrixv TrxpxXxfiovTx nxpoc rov TXTpog. Ne Diphili 
quidem metalla publicata fuisse memorantur , 
quum leges metallicas violavisset, sed bona eius: 
Plutarch. Vit. Lycurg. p. 843. D. Necdum concedo 
Boeckhio,si bene eius mentem perspicio, per Lycur- 
gum ipsa Diphili metalla fuisse publicata: I. p. 228. 
fin.: nihilque eius generis probatur eo, quod ro 
kicpixsiov xxhcupievcv (fxirxMov) exstat C. I. n°. 1 62. 

Redeat igitur disputatio eo, unde profecta est. 
Quare mihi publicari tx tpyx potuisse non videa- 
tur, hoc est, quod, quamvis in rerum commercio 
essent, et tum vendi, tum locari, tum quacum- 
que alia ratione tradi alienarique potuerint, tamen 
in cuiusquam ovuhf. non numerabantur. Non tan- 
tum enim eorum nomine, tanquam si xt v/xxtx 
essent , nulla Ijturgia , neque tl<r<popx aut trierar- 
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chia imponebatur, sed ne in xTrdtpxvnv quidem 
rijg euvlxg includi ea lex permittebat (Demosth. 
Phaenipp. p. 1046, init, r ov vb;xov tov cux suvtx 
tuv ev ToJg spyoig oulh xiroQxivsiv), Hinc sane 
conficit Boeckhius (Metall. Laureot. p. 111.) non 
fuisse ea in libero privatorum dominio (xt^jxxtx ) ; 
sed, quod addit, ideo fuisse publici dominii, fal- 
sum consectarium est. Sed prius expediendus 
est locus Aeschinis Timarch. § J01. Bekk. De- 
monstrat Orator, praeter ea praedia, quaeTimar- 
chus ex paterna hereditate vendidisset, pecuniam 
quoque satis amplam in ea hereditate esse debuisse: 
patrem enim Arizelum ipsum , exceptis illis quae 
postea filius vendidisset, vendidisse alia: CpofiyQag 
yxp Txg XsiTcupylxg , inquit, xvHoto x v\v xutu 
KTYI(/.XTX, xveu tuv xprtug e Ipypxivuv, %uplov Kytpi- 
<r/x<riv , sTspov 'A(t(piTpoir>j<riv , ipyxffT-jpix luo iv 
Toig xpyuptioig. (sic locus et legendus et distin- 
guendus est, spreta altera lectione %upiuv, et de- 
leto xypbv post srepov.) Ideone ista ipyxar^pix 
in xTvtpxxTuv numero habenda sunt? Non puto, 
multoque magis ipyxrTyptx distingui ab illis exi- 
stimo. Hinc in eadem Oratione § 105, de prae- 
diis emendis kt^g-xtOxi, ut aequum erat, usurpatur, 
de ipyxvTyploig contra dicitur sig Txpyupelx ti 
xxt xtxsuxtxit Oxi, cuius locutionis haec mihi vis 
esse videtur, ut pertineat ad eam pecuniae collo- 
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cationem , per quam ovalx fieret xQxvfo. (Con- 
tra, Plutarchus Nic. cap. 4. KsxTijaOxi usurpat). 
Propterea non indigere suspicor Aeschinis verba 
ea excusatione, quam excogitavit Boeckhius 1. c. 
p. 136. Non ignoro alia spyxarypix numerari in 
ovata, veluti in patris Demosthenis bonis (Contr. 
Aphob. p. 816. init.): sed ea eiusmodi esse cense- 
bantur, quae certo numero operarum, et materia 
praeterea instructa essent: contra, si quod p thxKXov 
quis emisset, nihil aliud nactus erat praeter fa- 
cultatem tov spyx^sa&xt. Quid, quod ipsa p <,i- 
axXXx nulla erant, antequam vendita privatorum 
operae et industriae cessissent. Neque usquam 
legimus civitatem ipsam istis Ipyotq functam esse: 
nihil facit, nisi, quod Xenoph. Yect. IV. 12 dicit, 
arxpexei ipyx&aOxt iv Toiq pjosTx>.Xotg. Reditus 
inde civitati nullus alius erat, nisi e privatorum 
industria; ipseque Xenophon nihil aliud com- 
mendare potuit, nisi ut publice mancipia eme- 
rentur, quorum operae locarentur rotq ipyxtypxe- 
vstg: (quo loco, §22, ubi dicit, vanum esse me- 
tum fore, ut privati locandis mancipiis publicam 
illam locationem impedirent, hoc commemorat: 
ttoXXx yap iart rx v7rap%ovTX, in quo Weiskii 
interpretatio ferri non potest, corrigendumque 
est rx apyovvrx, in quibus ab opere cessatur.') 

Nonnihil, ut puto, meam sententiam, metalla 
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non fuisse publici dominii, sicut agrum publi- 
cum, confirmat indoles eius actionis, cuius me- 
moriam servarunt veteres Lexicographi , appella- 
turque apud Suidam et Zonaram xypxQou pt£TX\- 
Xou Hkvi, (quam tamen recte Meierus Lit. Att. 
III. p. 354 inter ypxQxg ^puxrixg numerat.) eius- 
que non oblitus est Boeckhius Metall. Laur. p. 128 
fin. sq. Nempe, quum ea dicatur institui potuisse 
xxtx tuv XxQpqp ipyxtyfxevuv piirxXXsv, quumque 
necesse esset eos, qui xxtvov epycu xp%xcr9xi vel- 
lent, hoc apud magistratus (suspicor, apud Se- 
natum) profiteri, et xiroypx^xa&xi, quo consti- 
tueretur legitimum eius negotii vectigal; hinc 
apparet , ista actione iniuriam civitati aut aerario 
factam vindicari. Inde autem, quod, quemadmo- 
dum ex inedito Harpocratione excitavit Taylorus 
in Praefat. ad Midianam, irpcfioXii quoque in ea 
re moveri poterat, conficiendum mihi videtur et 
publicum istud delictum habitum fuisse, et ipsum 
xyuvx fuisse ti(ayitov. Non tamen de ipso domino 
metalli controversia erat, sed de fraude per quam 
iacturam faceret aerarium : neque conced o Boeckhio 
1. c. p. 132., in actione xypxQcu (xstxXXou quaeri 
de surrepto publico dominio; quod si esset, ex- 
cogitari debuisset alia actio, quae responderet ei, 
quam in privatae possessionis occupatione privati 
instituere poterant O-ouXyg. 
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Omnino verissime prostetur Meierus Lit. Alt. 
III. p. 490, frustra quaeri definitionem dominii, 
quale Attici habuerint: sed, quaecumque inve- 
niatur, demonstrari posse non puto, in Attica 
ipsa praedia cuiuscumque generis in publico ci- 
vitatis dominio fuisse: et de potestate quam in 
metalla sibi vindicaverat civitas, haud ineptam 
similitudinem usurpare mihi videtur Tittmannus 
Darst. d. Griech. Staatsverf. p. 39, qui eam cum 
hodiernis Regalibus confert. 

Ne hoc quidem omittendum est, libello Xeno- 
phonteo De Vectigalibus multa commendari, 
quae secutos esse Athenienses nusquam constat , 
contra vehementer dubitare licet. Vult enim 
scriptor prudentissimus ucpop^ijv colligere civita- 
tem , eamque ita Kxrxtrxevx^{<r6xi , ut tum oixfoets 
et wuXtiTypix, mercaturae commodis destinata, 
publice aedificentur (III. 13), tum ingens man- 
cipiorum numerus coematur, et oixlxt vep) rxp- 
yupix 'SvHxotrixi kx) xxpuvoi parentur (IV. 49) ; 
quem postremum locum nollem a Boeckhio 1. c. 
p. 117. ad perpetuos metallorum reditus relatum 
esse. Si quae aedificia publico sumtu aedifica- 
rentur, non praesentis quaestus aut reditus spe 
fiebat, sed quo civium ac peregrinorum vel" 
negotiis gerendis vel voluptatibus prospicere- 
tur; eoque pertinuit Lycurgi administratio, et 
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hoc est quod Dinarchus Contr. Demosth. § 96. 
quaerit, r/ xxTstncsuxKe AyptotrOevttq olxslcpmxx 
iv tco ipnrcpiu Ttp ufisTepcp t) iv ru> avTet i) 
x/.kcO! 7rou t yjg %xpxq ; conf. Xenoph. Rep. 
Athen. II, 10. 

Restat, ut verbum dicamus de lautumiis, de 
quibus Boeckhius 1. c. I. p. 422. profitetur nus- 
quam se reperisse unde pateret, utrum ad reditus 
publicos pertinuerint. Non dubitasse videtur 
Rossius, qui ipse earum reliquias lustravit in 
Pentelico, Brilessi. Hic igitur, quum in parie- 
tibus compluribus locis inscriptum animadverte- 
ret opoq , addito subinde nomine proprio, con- 
fecit inde lautumias publici dominii fuisse, ista- 
que indicia habenda esse, quibus declararetur 
quae partes quibusque a civitate venditae aut 
locatae essent: tum excitat Xenophontis testimo- 
nium Yectig. I. 4, quo demonstret reditum publi- 
cum fuisse e lautumiis: Kunstblatt. a. 1 837. p. 11. 
Invitus discedo a viro praestantissimo, cuius do- 
ctissimis libris permultum me debere profiteqr: 
sed ne Boeckhium quidem concessurum suspicor, 
ex eiusmodi inscriptionibus, quarum in oppigne- 
randis privatorum fundis usus esset, tuto confici 
posse, quibus eae impositae essent e publico 
dominio fuisse profecta: in Xenophonte autem 
interpretando aberrat a vero, qui loco indicato 
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de publico reditu ne verbum quidem, sed tan- 
tum de soli Attici divitiis loquitur. 

Occurritur nobis fortasse ab iis, qui conten- 
dant decumas tamen ad publicum civitatis redi- 
tum pertinuisse, itaque has e publicis agris 
aut praediis fluxisse. Video ita sentire Boeckhium , 
qui duobus locis loquitur de decumarum reditu 
e publico dominio. Primum I. p. 408. recte qui- 
dem negat decumarum vectigal, neque Athenis 
neque in reliquis liberis Graeciae civitatibus ob- 
tinuisse, sed excipit bona vel templorum , vel 
publica civitatis* tum ibid. p. 444, hoc ita ex- 
plicat, decumas solvi non tamquam tributum 
privatorum bonis impositum, sed ab iis praediis 
exigi, quae publici dominii essent. Videamus 
tamen, quo fundamento totum hoc, de decumis 
quae publico aerario deberentur, nitatur. Unam 
huius rei mentionem sibi hucusque cognitam esse 
profitetur Boeckhius p. 415.not. c., ex inscriptione 
(Beil. III. § 3. C. I. n°. 76.) cuius verba haec 
sunt: cc7r obi[So]vxi $£ xrb tuv xpypciTuv x ig 
xxcbotrlv itxTiv toTc Oeoig iTpy<pi<r/x[e]vx rei ts irxpx 
roig 'EAAijvoTASft/#/? cvtx vvv xxi txXXx oi irri 
tovtuv [rwv] XPW / * TMV XX( Tx £X bsxxryiq 
iTTsfixv Trpxdij. Cuncta istius generis monumenta 
admirabili sagacitate explanare solet Boeckhius: 
tanto magis miror eum hoc loco simplicem ac 


Digitized by Google 



267 


facilem interpretationem praetervidisse. Agitor 
in illo psephismate de reddenda pecunia, quam 
civitas debebat ro7q 6eo7q, (de quo genere debi- 
torum breviter monuit Boeckhius 1. c.p. 766. fin.) 
XTohovvxi roiiq 6eo7q [r]« %pvi ptxrx rk iQetXafte vx , 
§ 2: dein § 3 dicitur ex qua pecunia publica 
debitum esset solvendum, id est ex quo aerario, 
adiiciturque xx i tx ix rijg IsxxT^q. Hoc igitur 
postremum ita intelligere videtur Boeckhius , quasi 
publicus reditus ipse indicaretur unde debitum 
esset solvendum, quodque inde rediret totum 
deberetur Diis. Sed primum huiusmodi quid de- 
cernere noluerunt; tantum decreverunt ex prae- 
senti pecunia solvendum esse: tum otiosissimum 
erat indicare fontem unde copiae illae manare 
exspectarentur, et nulla causa erat cur 'hsxxrviv 
potius quam aut ttsvt^xovt^v aut quodvis aliud 
vectigalis genus indicarent: postremo, hoc si vo- 
luissent, dicendum fuisset, xx) xivb tuv ix rijg 
'btxxry jq: neque enim hic ipse reditus, si publi- 
cus civitatis fuisset, debebatur Diis. Quantum 
praestabat agnoscere, in his postremis hoc signi- 
ficari, praeter reliqua debita quae solverentur, 
quorum tabulas (kivxxix xx) ypxpifiXTtfx) sacer- 
dotes et lepoTroio) exhibere poterant, ideoque 
erant exputanda (§ 5), et in quibus, ut suspicor, 
per aliquod tempus quum alii templorum redi- 
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tus, tum decumae fuerant, quorum omnium, 
quum per civitatis magistratus accepta nec tem- 
plorum aerario reddita essent, nunc dissolutio 
iuberetur, hoc quoque adiici, postremae SfXdCTjj?, 
quae nondum locata aut vendita esset, sed cuius 
fructus de more et perpetuo instituto Diis de- 
beretur, pecuniam reddendam esse. Cuius ge- 
neris esset illa Ssjwstjj, quae vel rjjl ’A Syvtct#, 
vel toJ ? 6eo7? deberetur, et cognitum satis est, 
et ipse Boeckhius compluribus locis luculenter 
exposuit. 

Minus in hoc argumento, ut puto, dubitabunt 
viri docti, si meminerint templorum fuisse qui- 
dem TXf^tag, qui sacram pecuniam reliquamque 
supellectilem servarent, sed reditus ipsos per 
publicos civitatis magistratus procurari et percipi 
solitos fuisse, unde tamen non consequi nec ruv 
repevuv, nec Tij $ "bexuTyt; reditus publicos fuisse: 
neque Boeckhio concedam, quum docet (p. 414) 
civitatem ipsam dominam sacrorum bonorum 
fuisse existimandam. Si ista omnia publica fuis- 
sent, quid oportebat Periclem apud Thucydidem 
II, 13 cives monere, copiis illis, quae in templis 
servarentur, extrema necessitate coactos uti posse, 
sed rursus restituendas esse? 

Paucis igitur hanc opinionem meam compre- 
hendo; ex ipsa civitatis Atheniensium origine et 
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compositione hoc necessario consequi, ut nihil 
esset in dominio rou xoivov, quod quidem redi- 
tum aerario ferret, sed omnia vel in privatorum, 
vel in pagorum, vel in templorum fuisse domi- 
nio: tum, quod huic sententiae adversari videa- 
tur, sana interpretatione posse superari. 

§ 3. 

De Pentecoste et Pentecostologis. 

In longe plerisqne quaestionibus eum dele- 
ctum servare solet Boeckhius auctorum indican- 
dorum, ut prorsus inutilia quae sunt recto iudicio 
omittat. Sed , si quid eius generis tamen haesisset 
in priore editione, abiiciendum fuerat in altera. 
Veluti, ubi de Pentecostologis disputat, Vol. I. 
p. 426, de his conferendum esse adnotavit Athe- 
naeum III. p. 49. G. Sed quid, quaeso, confi- 
ciendum est ad rem illustrandam ex his Eubuli 
Comici verbis? rp iiroSet; ovtoi vevrs <rci K«) ttcvt e. 
irevrywroXoyoi; yevtiarofixt. Ne ex iis quidem 
quae Meinekius composuit, Fragmm. Com. Gr. III. 
p. 267 quid quam aliud intelligitur, nisi poetam 
ludere in saepius commemorato quinario numero. 

In argumento haud dissimili, quum suspicatur 
Boeckhius ; 1. c. p. 432. praeter quinquagesimam 
mercium vel importandarum vel exportandarum, 
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exactum fuisse iMipivtov quoddam pro usu ipsius 
portus , excitat auctoritatem Eupolidis apud Pol- 
lucem IX, 30, iMtfiiviov lovvxi irp) v eWfiijvxl <rs 
Ss7. Sed primum non negligendum hoc erat, 
licuisse Comico poetae vocabulum usurpare , quod 
sane omnes intelligerent, nec tamen ad publica 
civitatis instituta pertineret. Tum , non recte 
Boeckhius £/<r/3 ijvxi non nisi de conscendenda 
navi intelligi posse dicit : quod ipsum si in Eupo- • 
lide intelligendum esset, sero sane portorium 
istud exigeretur. Sed abuti suspicor Comicum 
ista locutione in meretrice fortasse , quae aliquem 
intromissura esset. Nec magis probabilis est eius 
coniectura de loco Xenoph. fiep. Ath. I. 17, ubi 
dicitur, ex eo, quod socii iuris consequendi 
causa Athenas venire cogerentur, jj skxtovtyi rfj 
vrohei TrXeiuv y iv TleipxieT. Etenim , quoniam 
eiusmodi Iuxtoctyi necessario ad pretium mer- 
cium importandarum referetur, in hominibus 
antem advenis ipsis cogitari nullo modo poterit , 
nihil aliud per eam efficeretur, nisi ut augeretur 
rtjg irsvTyxcxTTijs vectigal. Difficile est certi quid 
statuere: sed haud absurde fortasse hoc fingere 
licebit; postquam sociorum (popos commutatus 
esset in e\xocr^v (Thucyd. VIII, 28), hoc onus 
ita mitigatum fuisse, ut socii, quas merces domo 
allatas in Atticam importarent navibus, his 
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non TnvTY,xo<nvi , sed sxxTCtrTi ) tantum imponere- 
tur. Nusquam, fateor, huius disciplinae vesti- 
gium deprehenditur: sed ea et aequa fuisset sociis, 
et utilis ipsi Atheniensium civitati, neque aliena 
ab imperii vinculo et auctoritate quo in socios 
utebantur. Equidem non mirer huiusmodi quid 
explicare voluisse Scholiastam Aristoph. Yesp. 658 
(de quo desperat Boeckhius 1. c. p. 438. init.), 
ubi poeta arctissime coniungit tx TeXvt et 
?roAA«$ exxr otrTxg: quamquam verba obscura satis 
sunt haec, exxTorrbit; rxg U7rbp rov rk\ovi xopy- 
yov/xevxc xto tuv iriteuv , fortasse tamen, in illa 
Scholiastarum Graecitate, vnlp r. r. licebit expli- 
care quasi dixisset xvt) t. t. 

Postremo, cavendum est ne iAA tptiviov, quale 
Boeckhius vult, indicari existimemus apud Xeno- 
phontem Yect. IV. 40. ubi de incremento pu- 
blicorum redituum pacis tempore exspectando 
haec dicit : o<rx 5’ xv eCpeuplffxy (tx riA^) rb 
elpyvyv re eJvxi — xx) btx rb x\ei6vuv truvxyeipo - 
l uvuv xv6pu7ruv 7rA siu ehrxysaQxi xx) iljxyetrOxi , 
kx) $ix rb iv hifikvi xx) tx$ xyopxg xv$jxve<r6xi 
xrs. (in quibus posterius delendum videtur). 
Nam, sicuti aliis locis, Xif&yv de ipso vectigali tuv 
ehxyof&evwv xx) tuv e^xyopUvuv dicitur, quem- 
admodum ipt,7riptov Xenoph. Hellen. IV, 2, 16. 
conf. Boeckh. Oecon. Civ. Ath. I, p. 425, 
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S *• 


Quid sint hruvw. 


Non longe discedimus ab argumento, quod 
modo explorabamus, si quaerimus de iis, quae 
a Boeckhio traduntur Oecon. Civ. Ath. III. 5. 
fin. p. 438 sqq. Hic enim tum ayopav contendit 
fuisse vectigal ipsis rebus venalibus impositum , 
confertque cum hodiernis accisis ; tum praeterea 
sttuviov exactum fuisse, si bene eius disputatio- 
nem sermonemque intelligo , ab emtoribus in foro: 
videoque Hermanno quoque Lehrb. I. § 126. 8. 
in mentem venisse, posse hoc cum accisis con- 
ferri. Dura profecto vitae victusque conditio 
Athenis fuisse ita lingitur, si non tantum quin- 
quagesimae vectigal mercibus importatis imposi- 
tum fuit, sed praeterea primum ab iis qui ven- 
derent in foro, tum ab iis qui emerent, aliud 
earumdem rerum vectigal exigeretur. Quis haec 
probare poterit ? Sed primum istud ayopxt; tri- 
butum non mercibus, sed cauponis impositum 
erat, quod nunc demonstrare in animo non est. 
Alterum potius, quid sit iiruvtov (Harpocrationi 
sTruvix), quaerere lubet. Haud iniuria incredi- 
bile videtur Boeckhio, fuisse tyiv repi rrijv pretii 
mercium, quam emtor scilicet, vectigalis nomine, 
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pendere debuisset. Nusquam' aut vocabulum , 
aut rem ipsam me invenisse memini, praeter- 
quam apud Grammaticos, qui tamen ipsi idoneos 
auctores secuti videntur. Videamus an ex iis 
quae servarunt conficere aliquid liceat, quod et 
rationi consentaneum , nec alienum sit ab reli- 
quis Athenarum institutis. Lex. Segu. p. 255: 

SXUVIX Xx) KYipVXElX: S7TUVIX /££V TX £7r'l T % i UVS 

7rpo<TXxrx(3x\ho(A£vx,u<r7rep eIxovtxI Ttvep’ xypuxetx 

Sf TX Tcjj xy/puxi $fidpi£VX U7T£p TOU XyptJTT£lV TX 

T£Xy inir px<rx6pt£vx. Distractae hae explicationes 
reperiuntur apud Harpocrationem, prior v. h ruvix, 
hoc modo, t&op evt) rb £ir ) Tijj uvijj S/Sa' pifvov , 
iiv) 3’ xv Uup 5 5 TriixTTTvf posterior in v. xvipvxsix , 
o hbo(xsvoq (xieObg TOip xvtpv^iv fVi r x~iq yivoy,ivxiq 
Trpxasfftv et utrobique auctor affertur Isaeus ex 
eadem oratione. Pollux VII, 15: tx Se xxtx- 

fixMdftEVX U7TEP TUV TTiTrpXTXOfxivUV T£K V ) , £7TUVIX 

hsycvvi. Alias nugas non curo. Sed , quum 
animadverto ettuvIuv et xypuxEtuv explicationem 
coniungi , satis hoc iam per se arguere poterat 
utraque ad idem institutum pertinere locandorum 
aut vendendorum vectigalium. Accedit verbum 
xxt xfixhheiv, quod proprium erat eorum, qui vecti- 
galium a se redemtorum pensiones apud Senatum 
solverent: de singulis, contra, qui quodcumque 
aerario solverent, xxTxOelvxi dicebatur. Corri- 

. 18 
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gendum autem primum ridetur in Lex. Segu, 
irpcxxT x(2 xXXi/xsvx- nec dubito, quin hoc signi- 
ficetur, in vectigalium venditione moris fuisse, ut 
publicani, qui redemissent, non tantum iyyuxTcig 
praestarent, sed pretii partem quoque statim sol- 
verent, in fidem emtionis, quam partem tj 'iv n 

5r£/45m?v fuisse, minime modum excedit. Confir- e< 

mat hoc locutio cV) Tjj uvy, id est, cum emtis c 

vectigalibus ista, quae iiruvix dicerentur, con- e 

iuncta fuisse. Igitur hae fuerint illae irpoxxTx- 1 

/2eA x) , de quibus Boeckhius agit p. 459. sq.: et in c 


Demosthenis loco, quem vix expedit, Timocrat. 
p. 731, xi tuv tsAuv xxtx(2oXx) sunt profecto 
intelligendae TpcxxTxfioXxr utque reliqua oratio 
eam, quae requiritur, diligentiam referat, initio 
suspicor, pro tuv sx tuv xpvkxxtuv , (quae 

per se nihil aliud indicare possunt, nisi integrum 
vectigalium reditum, de quo perabsurdum est 
dicere eam pecuniam ob% txxvijv slvxi tjj 'hioixycsi), 
legendum esse tuv ix tuv tsXuviuv %ptjpt,aTuv, 
quo ipsa illa sttuvix significarentur. Praeterea 
recipienda ex Cod. Yindob. A, cuius collatio penes 
me est, pro tuv tsXuv xxTx(3oXx),id quod ipsa ratio 
suadet, tuv tsXuvuv xxTxfiohxl, quam lectionem 
e nullo alio Codice commemoratam reperio. 


Digitized by 


Google 


< 


Utrum Soxipuaix ante an post sortitionem 
instituta fuerit. 


Schoemannus, qua est erga me humanitate, 
non aegre laturum esse certo scio, si iterum ab 
eo dissentiam. In 'Scxiptxeixg instituto sint sane 
complura quae nos lateant; sed non decet turbas 
excitare in iis, quae firmiter defendere licet. 
Tamen Schoemannus Instit. Iur.Publ.Gr.p.212.9, 
docet sortitionem fieri potuisse post '$oxipt,x<rixv , 
in Philone Lysiae. Igitur huius Oratoris locum 
in Philon. § 33. Bekk. alio modo interpretatur, 
quam quo modo et rei natura, et sermonis pro- 
prietas postulat. Verba haec sunt: podvcg u 
(3out.ii, ^ixxlug ouT xv xyxvxxToivi poii tv%cov ou 
yxp uposTg vuv xutov xti/xx^ete (leg. xtto^oxi(ixtete 
idemque futurum, pro Optativo, restituendum 
§ 31. 6n.), xtX xurog xvtov tote xttettep^tev , 

OTE 0VX OlZIuCEV, CCTTTSp VUV 7TpoSupOUg X\*ipU<T0pt,EV0g 
ijXfa, KX) TOTE SlXptt X%0VpCEV0q TTEp) XUTijg XXTX- 

trrijvxi poeQ' vpouv. In his, Schoemannus verba 
xhyputr. fode ita explicare videtur, quasi post 
^oxi/lxtrixv hanc sortitio demum esset instituenda. 
Sed primum ita omnia fierent xvu xxtu. Mani- 
festum est enim neminem potuisse 'hoxipox^E a6xi , 
nisi qui sorte designatus esset: quem ordinem 
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Plato quoque servat Legg. VI. p. 765. B.: et erat 
hoc in iureiurando Senatorio, cuius religione 
hanc a se suscipi accusationem profitetur orator, 
§ 2 , xncCpxivsiv si riq rtvx ciSs tuv Xx%ovtuv 
xvsttit^siov ovtx (ZovXevsiv. Praeterea, non agno- 
visse videtur Schoemannus, xhypuvSfxsvot; IjxQs non 
dici do re futura, sed praeteriti vim in his ser- 
vari, neque cum isto %xds aliud participium iungi 
potuisse nisi futuri: an exspectabat fortasse scribi 
potuisse Khyipu8s)<; Qs? Non attinet talia re- 
futare. Verum rerum istarum ordinem paucis 
verbis indicat Demosthenes Mid. p, 551. init. 
(3 cvXsvsiv [xcu Soxipixtyfiivcu xxrv\y6psi. 

Tantum nihilominus valuit perversa interpretatio, 
ut in Wachsmuthiano quoque opere, (Hellen. 
Alterth. I. 1. p. 257. l*°edit.) inverso ordine ista 
proponerentur: id quod tanto minus in hoc viro 
docto ferendum est, quod in longe plerisque 
prudens rerum ipsarum et institutorum existima- 
tor est, a Schoemanno nihil aliud postulamus, 
nisi ut Graeca diligenter interpretetur. 

5 «■ 

De SoxipLxalci Areopagitarum. 

Aoxtfxxvtxi; illud institutum et late patebat 
Athenis, et multis partibus perperam intellectum 
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est a viris doctis. Graviora alias, nunc do levi- 
oribus unum alterumque atlingafri. Veluti, quum 
constaret in omnibus magistratibus, sive x^parxig, 
sive %£ipoTCvyTx7g , institui potuisse $oxt/zxaixv , 
(Acschin. Ctesiphont. § 14. sq.) creditum est in 
Areopagitis quoque idem servari solitum fuisse. 
Sed primum neque haec xAjfpwrij, neque %eipo- 
tovvitvi erat xp%Yp tum non cadit Ssj upoxalx in 
tribunalia, quique iudicarent SpiuptoxoTeg , num- 
quam 'hoxtp.xaUvreg appellantur: postremo tol- 
lendum leve vitium in loco Plutarchi Pericl. p. 
157. A: xvtxi yxp xl xp%x) xhvtpwrxi r' vjaxv 
ex orxhxtov , xx ) 5/’ xvtuv ot SoxipixtTOivTsg xvef3xi- 
vov eig "A peiov %xyov. Abiiciendum est ot , in- 
telligendumque iis gestum Archontis munus ipsum 
fuisse Soxtpcxatxg loco: conf. Aeschines F. L. § 1 13. 
fin. Alio modo corrigendus Heraclides Pont, fragm. 
p. 4.Koler. eia) xx) evvex xpxovreg, cov OeapocOtrxi, 
xx) ot SoxipoxaQivTeg opvucvai — : in quibus deleto 
xx), legendum oi dcxipo., sicuti correxisse video 
Schneidewinum. 

S* 

De Nomophy lacibus. 

Nomophylaces, ab Ephialte scilicet institutos, 
Philochori auctoritate apud Photium Porsoni p. 
67 4. vindicat Schoemannus libr. cit. p. 299. not 3. , 
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non deserens eam doctrinam, quam dudum ante 
tenuerat, De Comitt. p. 119, servatam postea a 
Meiero Lit. Att. I. p. 71. not. Yerum non du- 
bitare tantum de Philochori auctoritate, ut fecit 
Boeckhius, sed fidenter affirmare oportebat tra- 
ditionem illam ineptissimam esse. Reprehensores 
et correctores quosdam ferri potuisse non Sena- 
tus tantum, sed concionis etiam, in ea civitatis 
forma , in qua summa rerum omnium penes po- 
pulum esset! ita ut hunc summo iure Aeschines 
Timarch. § 7. r uv vo^uv (pvhxxx appellet. Attigi 
hoc ad Cic. Legg. p. 659. Non exigui ponderis 
est id, quod Boeckhius urget, horum nomophy- 
lacum mentionem a Philochoro in YII° demum 
libro factam esse: sed ipsa rei natura tantum 
non palam loquitur. Ex Aristotelis quidem Po- 
liticis, ubi semel iterumque vopoCpvhxxxi; appel- 
lat, conficitur potestatem eam intelligi in prinus 
aristocraticam. Ne Xenophon quidem Oecon.IX. 
14. obscure indicat, eiusmodi institutum Athenis 
fuisse incognitum: dicit enim iv tx7 ? suvo/xovpts- 
vxiq Trotetnv nomophylaces creari , quo modo qui 
Attici scriptores eius aetatis loquebantur, excipie- 
bant patriam suam : cf. Demosth. Timocrat. p. 744. 
init..: repudiasse potius videntur istam yjvo^ixi 
laudem prae libertate: Xenoph. Rep. Ath. I. 8: 
b yxp ou fiouhtrxt, fvvoixcufisvyg t ij? Trohsuq 


Digitized by Google 



279 


auro? ScuXiueiv , jct !.: eandemque ob causam a 
Thucydide 1. 18. videmus siivoptixg laudem Lace- 
daemoni tribui, neque aliter intelligendus Aristo- 
teles Rhetor. I, 1. 4. Polit. II. init. IV, 8. 

§ 8 . 

Quid sit Trfox^poroveiv. 

Iterum difficile est Schoemanno assentiri, ubi 
Comitt. p. 99. sq. explicat, quid sit 7rpox£ipoTcvt7v 
et 7rpoxeipoTovlx' eandemque doctrinam servari 
video ab C. F. Hermanno Lehrb. I. § 129. 3. Ne 
Harpocration quidem in v. fidenter affirmare 
audet, sed, sotxsv, inquit, toioutJ t i 

yiyveaOxr et tum satis ridiculam proponit con- 
iecturam, quasi, allato in concionem Scto, prius 
istic suffragia ferri moris fuisset, T&rspov $oxc7 
7rsp) TUV TrpofiouhlllOivTUV <rx£\px?Qxt TOV Sijpisv, 
>5 xpxs 7 to 7rpcfiov\£vpcx. Suspicor eum perpe- 
ram intellexisse Lysiam, apud quem hoc vttomi- 
/xxlvscrOxt dicit. Quid enim hoc est ? xpxe7v to 
npofiovXeviAX' cuius nulla vis erat, quum nihil 
in rebus publicis nisi populi psephismate decer- 
neretur: aut quid hoc, fieri potuisse ut populus 
nollet vxktyxvbxi de Scto? At constat, ni fallor, in 
suffragia mitti solitum non fuisse, itaque x^porov£7v 
non potuisse populum, nisi prius facta volentibus 
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dicendi facultate, ut plane contra morem fuerit id , 
de quo Aeschines narrat F. L. § 65. Nescio an haec 
reputaverit Schoemannus; qui nihil monens statim 
Demosthenem citat in Timocratea p. 703, quasi 
hoc auctore ista Qarpocrationis interpretatio de- 
fenderetur. Sed de hoc loco mos dicam. Explore- 
mus ante potius Aeschinis verba Timarch. § 22, e 
quibus hoc efficit vir praestantissimus, 7rpc%eipoTO- 
vcTv usurpari de Proedris qui mitterent in suffra- 
gium ; quamquam satis certa sermonis norma non 
nisi de iis dicitur, qui ipsi in suffragium eant. Ap- 
ponam locum integrum: onrxhhxyilq yxp (o vopio- 
0£Tjfc) tuv vifxuv toutuv, ecxetyxTO t!vx Tpiieov 
evXheyoixevovq vfxxq eiq Tyv exxXyvixv (oov^eusaOxi 
Tep) tuv gkovIxiotxtuv TrpxyyiXTUV. kx) 7rddev 
ap%eTxr, vofioi, nsp) evxo<T[xlxq. X7rl <ruQpo- 

(TVV>iS 7rpUT0V >ipt;XTO, Uq 07T0V 7T\ei<TTYI SUXCT/XtX 
itrTl , TXUTyV XpKTTX TY\V 7t6\IV olKVjffO/xivijV . Kx ) 

oruq Sf xfAft !>ei Tot/q npoehpouq xpvnxXTl^eiv ; S7reihxv 
T 0 XxQxpiUOV 7T6pi£V£%()ifl xx) 0 xvipu £ TXq 7TXTplovq 
av%xq eu&Txi, 7rpo%etpoTOve~iv xshevei rou q 7rpoe- 
Spouq 7T(p) iepuv tuv nxTpiuv xx) xvjpv^i xx) Ttpe- 
trfielxiq xx) otiuv, xx) (xstoc txvtx sxepuTCf. 6 
xvjpvl; »Tiq xyopEvsiv fiovherxi tuv UTrep jr £Vtv\xovt x 
It>) ysyovoTUV tzetixv Vs ovtoi wxvTeq sIttuiu , 
tot xshevet Xeysiv tuv xXXuv 'A()vjvxluv tov 
fiouhopcevcv , oU eiqevTtv. Mihi quidem hic locus 
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ineptis quibusdam emblematis turpatus esse vide- 
tur. Quorsum istud, $v<r), 7rep) euxo<r(xixz'{ 
Fuerit ista annotatio ad verba praecedentia, tccv 
voftuv toutuv. Sed ne ipsum quidem illud, xx) 
iriQev xp%tTx\ Oratoris esse potest; quare enim 
xp%eTxi, quum modo eaxe\pxro, mox vp^xTO sit? 
Quae sequuntur, xx) ttup xehevei roug irp. XP-* 
non tam ad Proedrorum officium , quam ad 
evKocrfxixv referuntur, quae sic servaretur inter 
concionantes. Ineptissime autem idem praescri- 
ptum nunc iterari videtur in verbis Trpoxeip- xeX. 
tovp 7rp. , constructione sententiae praepostera , 
quasi eireiSxv — - cv^rxi , nunc demum lex istud 
Proedris munus imponeret: contra, simplex et 
vera compositio sententiae, omissis illis verbis, 
haec est: xx) 7ru$ Se xekeuet r. xpripexTi^eiv, 
breiSctv — eu^rxi , xep) tepuv xre. Nemo igno- 
rat, in isto negotio solemne verbum esse xpwxx- 
ri^eiv , sicut in lege apud Demosth. Timocrat. 
p. 706. Igitur, servatis illis verbis, quae nobis 
eiicienda videntur, primum corrumpetur legiti- 
mus sententiae enunciandae ordo; tum Aeschi- 
nem substituisse credendum est proprio et cognito 
verbo aliud, nulla de causa; postremo ita ex- 
plicandum erit istud vpoxeiporoveTv , ut constan- 
tem sermonis usum pervertamus. Eandem evxor- 
(xixv in illis institutis servandam commemorat 
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Demosthenes Aristocrat. p. 772. med., tum iterum 
Aeschines Ctesiphont. § 2, Proedrorum signifi- 
cans munus, rxg ixx\t}<rixg Spd&g "bioixilv , et §3. 
rxg xitpoTOvixg bp6ug xvxyopsvsiv, id est illum 
praescriptum ordinem servare. 

Sed Schoemannus, si recte eum intelligo (quod 
si minus, dedocebit me, certo scio), Demosthe- 
nis locum ita excitat, Timocrat. p. 703, quasi 
istic Ttpo%eipoTovsiv eo modo usurparetur, quo 
modo explicuerat Harpocration. Verba haec sunt: 
fjt,eTX rxvrx ywoptsvi j? ixxhytrlxg npovx£ipoTOVviv£v 
o Sypog. Estne hoc, prius suffragium tulisse 
populum utrum de Scto deliberaturi essent ? 
Concedi nullo modo potest, nec per se, nequo 
in hac narrandi brevitate. Minus etiam proban- 
dum, si quis interpretetur prius in illa concione 
aliis de rebus suffragia lata fuisse. Necessario, 
quum non subiiciatur Ss Euxrypcuv, quo 

modo diversum a praecedentibus quid indicare- 
tur, sed xvxtnxg E. , hoc ipsum continet exposi- 
tionem istius TrpoxeipoTovIxg, cuius eventus post 
enunciatur, p. 704, nempe psephisma factum 
esse £}<nrpxTT£iv t oug rpiijpxpxovg xtL Quid igitur 
est KpoxsipoTMswt Scilicet, quum p. 702. fin., 
et aliis locis hoc inculcetur ab Oratore, triplici 
iudicio et sententia damnatos istos esse (sicuti 
p. 761. iv r pw)v ilg^yx^tvTxg 'hixxfrrvipioig) , ni- 
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hil hoc aliud est, nisi et a Senatu, et a populo 
in concione, et postea in iudicio de psephismate 
Euctemonis: et, quemadmodum Senatus erat 
7rpo$ovkev[xx, confirmandum a populo, ita populi 
decretum dicitur xpoxeipoTovix , ratione habita 
Heliaeae, per quam vel tolli, vel confirmari 
poterat, ex Txpxvdptuv ypxtpijg. Neque inaudita 
est huiusmodi triplicis in una re sententiae men- 
tio: exemplo est Demosthenis lex trierarchica , 
Pro Coron. p. 261, ubi dicitur STrsxeiporovycrev 
jj jSouaJ) kx) & tum in iudicium vocatus 

Demosthenes absolutus est. 

Sed istius loci opportunitate quaerendum etiam 
est, rectene doceat Schoemannus 1. c., ipsum 
e7ri%eip0T0vslv tam de Proedris dici, ut sit in 
suffragium mittere , quam de populo; nam in 
Timocratis lege, Demosth. Timocrat. p. 712. fin. 
esse , Tobg xpoedpoiig hmxe iporovsTv STrxvxyxeg. 
Fieri hoc nullo modo potest, ut constans verbi 
cuiusdam usus et analogia sic evertantur. Ite- 
rantur eadem, ex Timocratis lege, verba p. 727. 
12; sed interpretatur ipse Demosthenes p 728. 
28, rolg [jl\v Trpoedpoig — snxvxyxsg ETrolviaev , 
otxv HxOiary rtg , 'bsxsadxi. Igitur nihil aliud 
significare poterit S7tixs‘Potovs7v , quod sic Proe- 
dris imponitur, nisi ut hi accipiant eum, qui 
velit sponsores dare, non repellant, quasi contra 
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leges ageret, sed eos populi probationi propo- 
nant; id quod in alia lege, ibid. p. 716. 19. 
appellatur douvxi ryv imxetpoTOvIxv. Restat igitur 
ut dicamus, liti%tipoTovtiv in Timocratis lege, 
abusu sermonis de Proedris usurpari, quod pro- 
prie concionis esset, quae id Proedrorum aucto- 
ritate faceret: nam de ipsorum Proedrorum as- 
sensu, quo populi voluntatem comprobarent, 
quemadmodum Reiskius in Indice interpretatur, 
cogitari nullo modo potest. 


re 

a. 

M { 

ch 

S(l 

ten 
loc \ 
ut 
sa, 
ne 
m 
le ; 


Digitized by Google 


VI, 


Emendantur Ciceronis Miloniana 
et Pisoniana. 


In Miloniana sequar novissimam Madvigii 
recensionem in Orationibus Selectis Duodecim 
a. 1848, et pauca tradam, quae eiimiam eius 
sagacitatem videntur effugisse. 

1 , 2. Non enim corona consessus vester cin- 
ctus est , ut solebat ; non usitata frequentia 
stipati sumus ; nec illa praesidia , quae pro 
templis omnibus cernitis , etsi contra vim col- 
locata sunt, non afferunt tamen oratori aliquid , 
ut in foro et in iudicio , quamquam praesidiis 
salutaribus et necessariis saepti sumus, tamen 
ne non timere quidem sine aliquo timore possi- 
mus. Praecipua varietas est, quod in Codd. fere 
legitur non illa praesidia. Sed, utrum legatur. 
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nimis distractae sunt duae illae negationes, (tion — 
non afferunt ) ,ut pro affirmatione valeant. Tum, 
recte alii viderunt, oratori delendum esse: di- 
cendum fuerat nobis , propter extrema ; et mox 
suo loco recurrit orator ( oratori locum , sicuti 
legendum est). Sed omnino negatio illa, initio 
posita, oscitantiae librariorum debetur, eamque 
respuit ipsa indoles eorum quae dicuntur. Recte 
usus erat negatione in iis, quae desiderabat; 
contra in iis, quae aderant, inepte inchoat sen- 
tentiam. Legam: et illa praesidia, quae — col- 
locata sunt , hoc afferunt tamen, ut — . Quum 
obliteratum hoc esset, suppleverunt correctores 
alium accusativum, aliquid. 

Ibid. Sed me recreat — Pompeii — consi- 
lium , qui profecto nec iustitiae suae putaret 
esse, quem reum sententiis iudicum tradidisset, 
eundem telis militum dedere cet. In his, neque 
putaret, nec Qeumanni putarit, quo modo de- 
JFendi possit intelligo. Constat enim Coniuncti- 
vum ita subiici relativo , si ratio indicetur ex 
qua id, quod praecedat, explicandum sit, tam- 
quam ad confirmandum. Verr. I. 59, 154: quae- 
rimus etiam, quid iste in ultima Phrygia — 
fecerit, qui in foro populi Romani pirata ne- 
farius reperiatur : L e. maxima scelera ab eo 
in Phrygia commissa esse ideo non dubitandum 
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est, quod domi pirata nefarius fuit. Sed in 
huiusmodi sententia primum requiritur, ut in 
iis, quorum ratio reddatur, subiectum idem sit 
atque illud, quo relativum refertur, tum, ut, 
quod rationis loco ponatur, sit in aperto, deque 
eo constet. Ilorum neutrum deprehenditur in 
Milonianae verbis. Prior enim sententiae pars 
huc redit, ut dicat: sed ego recreor Pompeii 
Consilio; quibus subiicere potuisset, qui existi- 
mem Pompeium putare — , i. e. propterea quod 
existimo. Si quis dicat, hoc voluisse Ciceronem: 
sed Pompeius consilio suo me recreat, itaque 
recte addi, propterea quod putabat — , is ratio- 
nem adiiceret iis, quae nullam demonstrationem 
accipiunt, et eiusmodi rationem, quae omnium 
minime in aperto esset. Postremo excludit illam 
inter utramque sententiam necessitudinem addi- 
tum profecto , quo qui utuntur, significant affir- 
mare se aliquid sua auctoritate, de quo dubitare 
alios non sinant. Sic mox, 2, 4; si umquam — , 
hoc profecto tempore — . Itaque, quum, quid 
putavisset Pompeius, rectius coniiciendum esset 
ex lis quae egisset, (quemadmodum infra 6, 15: 
nam , qui non poenam confessioni , sed defensio- 
nem dedit, is causam interitus quaerendam , non 
interitum putavit :) nunc fidenter de suo affirmat, 
qui profecto nec iustiliae suae putavit esse . 
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2, 3. qui semper genus illud hominum cla- 
moresque maximos pro vestra salute neglexit, 
Yehementer miror a Madvigio receptam non 
esse necessariam Huldrici correctionem , prae 
vestra s. Locum perpetuo habet ea praepositio, 
ubi e duobus optari significatur, et alterum alteri 
praeferri: nec altera praep., pro, usurpari potest, 
nisi cum agendi verbo, non cum eo, quo nihil 
agi indicatur. Quae regula non evertitur exem- 
plo infra 25, 68, ubi nullum periculum fugere 
i. q. omnia pericula adire. 

2 , 4. Nam , si unquam de bonis et fortibus 
viris, si unquam de bene mei'ilis civibus potestas 
vobis indicandi fuit , si denique unquam locus 
amplissimorum ordinum delectis viris datus 
est , ut sua studia erga fortes ei bonos cives, 
quae vultu et verbis saepe signif cassent , re et 
sententiis declararent, hoc profecto tempore 
eam potestatem omnem vos habetis , ut statuatis 
cet. In huius sententiae introductione loquitur 
Orator universe, de omni praeterito tempore, et 
de omnibus qui ante fuissent iudices, quibus tum 
opponuntur hoc tempore, et vos, cuius pronominis 
ipsa collocatio arguit oppositionem. Itaque in prio- 
ribus delendum vobis. — In clausula huius sen- 
tentiae, ex notissima observatione, que, in sa- 
pientiamque, tollendum: cf. infra § 22. init. 
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3, 8. JVisi vero existimatis , dementem P 
Africanum fuisse, qui , quum a C. Carbone, tri- 
buno plebis , seditiose in concione interrogaretur , 
quid de Ti. Gracchi morte sentiret cet. Vellem 
explicari mihi , extra hodierni cuiusdam sermo- 
nis abusum, quid esset seditiose interrogare. 
Sed praeterea constat, in forensibus certe actio- 
nibus, nominibus clarorum virorum addi non 
solere magistratus, quo functi essent, mentionem, 
nisi hoc ad demonstrationem pertineat, aut ad 
augendam vim , sicut 7, 16. et fort. 33, 91. Hinc 
suspicor, olim hic interpolatum fuisse, ex ad 
Div. IX, 21, 3. aliisque locis, tribuno pl. se- 
ditioso, unde postremum in adverbium abierit: 
nam Orat. II, 25, 106. trib. pl. appellatur Carbo, 
quod modo ante eius Consulis facta mentio fue- 
rat. Nemo, opinor, illa verba, in hac quidem 
oratione, requiret. — Mox, responderit assumtum 
esteBavar. Equidem reducam respondit. Eodem 
modo Indicativus servatur infra 4,11, quae vetat : 
16, 42, qui irascuntur: 26, 70, qui legem tulit: 
18, 48, quem — reliquerat. 

5, 12. Primum saepissime mutetur in saepe , 
ut dicitur 3, 7. et % 17. — Tum, caedem, in 
qua P. Clodius occisus est, senatum iudicasse, 
requiritur sane esset, sicuti recte editur infra 6, 
15, init, — Tandem, parendum erntErnesto, qui 

1 9 
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quando etiam frequentissimo se?iatu , pro q. enim , 
requirebat. 

6, 14. axit arma Saturnini — vulnerarunt. 
Depravatam orationem correxi ad Legg. III, 9, 
20. — Quod autem paulo post dicitur, crimen 
iudicio reservavi , rem notavi , facit ut nunc du- 
bitem ipse de mea suspicione in Coeliana 3, 6. 
(supra Yol. III. p. 286). Nam et infra, 11, 31. 
est, senatus rem , non hominem notavit , et in 
Coeliana 12, 29, ut tibi reum neminem propo- 
nas , res tamen ipsa — accusari potest. 

8, 21. Non enim mea gratia familiaritati- 
bus continetur , quae late patere non possunt , 
propterea quod consuetudines victus non possunt 
esse cum multis. Concedo ut aliis ista explica- 
tio (propterea — multis) aut elegans, aut ne- 
cessaria videatur; mihi sapere videtur sedulum 
annotatorem. 

10, 27. Interim quum sciret Clodius — iter 
sollem?ie, legitimum, necessarium ante diem 
XII Kalendas Febr, Miloni esse Lanuvium ad 
flaminem prodendum , quod erat Dictator La- 
nuvii Milo, — . Postulabatur sane quod esset: 
sed non corrigemus, verum itaec quinque postre- 
ma vocabula, utpote manifesto a Scholiasta pro- 
fecta, eiiciemus: ad eundemque fontem remitte- 
mus verba, in proximis, quae illo ipso die 
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habita est. Simili interpolationi debetur hoc, 
quod § 29, post fecei'unt id, additur servi 
Milonis. 

13, 35. Ecce, iterum deprehendimus ineptum 
emblema horum verborum , reus enim Milonis 
lege Plotia fuit Clodius quoad vixit : in quibus 
et reus Milonis alienum est a proba Latinitate, 
et alia reprehendenda, quae persequi non at- 
tinet. 

14, 36. Reliquum est , ut iam illum natura 
ipsius consuetudoque defendat, hunc autem haec 
eadem coarguant. Imo, coarguat, siquidem 
natura consueludoque est h.JBix ouoTv. 

15, 39. Interpolatum, P. Lentulus, pessuin- 
dat enumerationis vim et gravitatem. 

Ibid. Nollem edidisset Madvigius, cuius sen- 
tentiam senatus omnis — secutus est. Erf. certe 
omittit omnis, recte, ut opinor. Totum , et 
universum Senatum dici memini: sed requiro 
exemplum, quo dicatur omnis Senatus eadem 
sententia, nec dici potuisse puto. Eodem modo 
Madvigius Opusc. II. p. 276. reprehendit omnis 
aetas, in Caton. Mai. 18, 65. 

17, 45. Ergo iW ne causa quidem itineris, 
etiam causa manendi: Miloni manendi nulla 
facultas, exeundi non causa solum, sed etiam 
necessitas fuit. In his, manendi facultas , et 
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per se stolide dicitur, siquidem facu/las in 
agendo, non in nihil agendo dicitur; et illuc? 
ipsum , quod intelligi oporteret, statim subiicitur, 
exeundi necessitas fuit. Itaque abiiciemus fa- 
cultas, et in gerundio supplebimus cogitando, 
causa, ex antecedentibus. 

19, 49. quae causa, cur Romam propci'a- 
ret ? cur in noctem se coniicerel ? Quid affe- 
rebat causam festinationis ? Quod heres erat? 
Primum erat nihil cur properato opus esset 
cet. Iterum dissentio a Madvigio, qui Opusc. II. 
302, contendit veritatem ab Ernesto adiutarn 
esse, qui pro vulg. causa, correxerit causam. 
Melius Orellius, ut alii, edidit (omisso causam 
cum Erf.) quid afferebat fest., quod heres erat? 
Sic descendit a generali ad particulare: in altera 
lectione bis idem quaereretur. 

19, 50. Sustinuisset hoc crimeti primum 
ipse ille latronum occultator et receptor locus, 
tum neque muta solitudo indicasset neque caeca 
nox ostendisset Milonem; deinde ibi multi ab 
eo violati, spoliati, bonis expulsi, multi haec 
etiam timentes in suspicionem caderent ; lota 
denique rea citaretur E trullia. Haec ita edun- 
tur, tamquam si quadripartita esset enumeratio 
( primum — tum — deinde — denique). Sed 
revera tripartitam esse, et tum mutandum esse 
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in quum , ita ut haec interponantur ad priora 
explicanda, manifestum esse opinor. 

22, 59. De senjis nulla lege quaestio est in 
dominum, nisi de incestis, ut fuit in Clodium. 
Nisi haec unusquisque admonitus in nescio cuius 
Grammatici Scholia reiiciat , confitebor me nihil 
in talibus intelligcre. Arguit primum ipsa forma 
annotationis: deinde his verbis interrumpitur 
cursus orationis artificiose ad indignationem com- 
positae, distrahunturque quae arctissime apta 
sunt, Quid agi potest severius? proxime ad 
deos accessit Clodius : postremo, idem suo loco, 
et in oppositione ponitur mox, sed tamen ma- 
iores nostri cet. Hausit doctrinam Grammati- 
cus tum aliunde, tum e Part. Orat. cap. 34. 

24, 64. Quae neque maximo animo nocens, 
neque innocens, nisi fortissimus vir, negligere 
potuisset. Prius illud sic dicitur, tamquam si 
nocens maximo animo ea negligere non potuisset; 
igitur multo minus, qui parvo animo nocens 
esset: ut simplicius fuisset, si dixisset, omissis 
illis, Tieque tiocens. Sed ipsa forma orationis 
requirit, quae nisi maximo animo n. Utrum- 
que, et maximo atiimo, et fortissimus vir, de 
Milone intelligendum, de quo hoc dicitur, eum, 
sive nocens, sive innocens sit, certe maximo 
animo et fortissimum esse. 
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25, G7. Omnia falsa atque insidiose feta 
comperta sunt ; quum tamen metuitur etiam 
nunc Milo. Sic de coniectura edidit Madvigius, 
e vestigiis Codd., qui haberent, sunt cum tamen 
si metuitur cet. Laudo, quod si eiecit: sed 
pro quum, praeferam cur, e Cod. Leid. , ut hoc 
per interrogationem dicatur. — In iis quae sta- 
tim subiiciuntur, oppositio requirit Pronomina , 
hoc modo: Nos non iam hoc Clodianum crimen 
timemus, sed luas — suspiciones perhorres- 
cimus: tu si Milonem times cet. 

26, 69. erit illud profecto tempus et illu- 
cescet ille aliquando dies, quum tu — fortis- 
simi viri magnitudinem animi desideres. Sic 
\ulgo: Erf. desideras. Neutrum recte. Ex po- 
stremo corrigendum desiderabis. 

29, 78. Etenim etsi praecipuum esse debe- 
bat — . Non puto spernendum esse, quod Erf. 
habet, si, pro etsi, quod posterius dubito an 
etenim Coniunctioni subiici possit. Ne Graece 
quidem diceretur xx\ yxp si xx!. 

29, 79. Quid P si ipse Cn. Pompeius, qui 
ea virtute ac fortuna est , ut ea potuerit sem- 
per, quae nemo praeter illum , si is, inquam, 
potuisset aut quaestionem de morte P. Clodii 
fcire aut ipsum ab inferis excitare, utrum 
putatis potius facturum fuisse P Etiamsi pro- 
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pter amicitiam vellet illum ab inferis evocare, 
propter rem publicam non fecisset. Eius igi- 
tur mortis sedetis ultores , cuius vitam si pu- 
tetis per vos restitui posse, nolitis, et de eius 
nece lata quaestio est, qui si eadem lege revi- 
viscere posset , lata lex numquam esset. Pri- 
mum offendo in eo, quod dicitur, si Pompeius 
potuisset aut quaestionem ferre , aut ipsum Cl. 
ab infeids excitare: nam in eiusmodi optione 
duo poni solent, quae nondum adsint factave 
sint: atqui quaestionem tulerat, de quo igitur 
absonum est dicere , si potuisset quaestionem 
ferre. Praeterea, in hac quidem optione, pro- 
pter ea quae antecedunt, utrumque eiusmodi 
esse oportebat , quod Pompeius non nisi eximia 
illa virtute ac fortuna perficere potuisset: atqui, 
quaestionem ferre, neque virtutis tantae, nec 
fortunae erat. Unum intelligi potest eximium, 
et humanam virtutem ac fortunam superans, si 
eadem lege quaestionis Clodium ab inferis ex- 
citare posset, id quod diserte in extremis ver- 
bis dicitur (si eadem lege reviviscere posset). 
Relinquitur ut corrigamus et illud ipsum , et 
ea , quae depravatae scripturae ortum debent 
postquam optio significari visa esset; simulque 
liberemus elega ntissimum locum prava interpo- 
latione. Legam: — si is, inquam, potuisset. 
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et quaestionem ferre , et ipsum ab inferis 
excitare , utrum putatis facturum fuisse ? 
Etiamsi propter amicitiam vellet , propter 
rem publicam non fecisset. Eieci potius , iam 
aliis suspectum: vid. Garatonius. Sed interpo- 
lata erant, illum ab inferis evocare , quoniam, 
sine iis, dubium fuisset, utrum de duobus 
propositis facere voluisset Pompeius: sublato 
potius, manifestum est quo istud vellet refe- 
ratur. Praeterea, ne recte quidem h. 1. dici- 
tur evocare. 

31, 85. Alloquitur Albanos tumulos atque 
lucos, tum Albanorum obrutas aras, quas ille , 
praeceps amentia , caesis prostratisque san- 
ctissimis lucis, substructionum insanis molibus 
oppresserat ; vestrae tum , vestrae religiones 

• valuerunt, vestra vis valuit, quam ille omni 
scelere polluerat cet. Sed corrigendum , quas 
ille : neque enim vim polluere , sed religiones 
dici poterat Clodius. 

32 , 88. Caesaris potentiam suam esse dice- 
bat. Es var. lect. h. quidem 1. restituendum 
ducebat. Notavi similia ad Legg. p. 383 et 453. 

33, 88. Senatus, credo , praetorem eum cir- 
cumscripsisset. JYe quum solebat quidem id 
facere, in privato eodem hoc aliquid profece- 
rat. Primum, melius apud Orellium distingui- 
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tur, — facere in -privato eodem hoc, aliquid 
profecerat. Sed , non solebat hoc facere Sena- 
tus: si enim, circumscripsisset: sed volebat. — 
Aliquanto post, § 89. verba, quae est inventa 
apud eum cum reliquis legibus Clodianis , de- 
decent hunc orationis et cursum et dignitatem , 
quae inde a primum Milone occiso — usque ad 
nullam haberetis , continuo pronunciata est, et 
brevem sed acrem enumerationem continet eo- 
rum, quae exspectanda fuissent. Neque h. 1. 
iterari oportebat, quod supra 12, 33. salis indi- 
catum erat. Scholiastam denique decebat illud, 
Clodianis. 

35, 95. Senatus erga se benevolentiam tem- 
poribus his ipsis saepe esse perspectam , vestras 
vero et vestrorum ordinum occursationes, studia, 
sermones, quemcumque cursum fortuna dederit , 
secum se ablaturum esse dicit. Sic haec edun- 
tur, quasi duo, a se invicem diversa, dicantur, 
primum Senatus benevolentiam esse perspectam , 
tum , reliqua illa se secum ablatu-nim. Imo 
cuncta illa secum auferre voluit. Leg. saepe a 
se perspectam. 

37, 101. Ilis lacrimis non movetur Milo. 
Milonis nomen sic adiectum est, tamquam si 
modo in aliis omnibus haesisset Orator. Sed ad- 
dendum fuerat, postquam corrupte scriptum esset 
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his, quod ipsum putidum est: quid enim atti- 
nebat Ciceronem , addito hoc Pronomine , lacri- 
marum suarum sttiIsi&v facere? Neque Cicero- 
nis lacrimis movendus Milo erat: dicitur id, quod 
supra 34 , 92 , nullam lacrimam adspici Milo- 
nis. Itaque leg. Hic lacrimis non movetur. 


In Pisonem 1,1. Non enim nos color iste 
sen ilis , non pilosae genae, non dentes putridi 
deceperunt : oculi , supercilia , frons , vultus 
denique totus, qui sermo quidam tacitus men- 
tis est , hic in fraudem homines impulit ; hic 
eos , quibus erat ignotus , decepit , fefellit , in- 
duxit. Dicuntur ista de Pisone, similiaque ali- 
quoties in aliis Orationibus, v. c. Sest. 8, 19. 
sqq. Sed corrigendum , quibus eras ignotus : 
nam vultum Pisonis noverant homines, ipsum 
ignorabant. 

1 , 2. Omnes enim honores populus Roma- 
nus mihi ipsi, homini novo, detulit. Pron. 
ipsi requirit oppositionem , sicuti exemplis os- 
tendi in Verrinis, supra p. 189. sq. Itaque miror 
editores non abiecisse hanc vulgatam lectionem, 
et sprevisse unam verissimam ex Cod. Urs. (quam 
perperam reieceram olim, Bibi. Cr. N. V. 2. 
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p. 507), non nomini , detulit. Arguunt sequen- 
tia. — Mox, 1, 3. interpolata sunt Caesare et 
Bibulo: tum 4, 9 . P. Clodio, arguente varia lect. 
in Cod. ErF. Clodio a fatali: conf. Orell. Ind. 
Legg. p. 127: item 5, 11 . Ciceronem , et, se- 
cundum Muretum, 12, 27, Gabinius : et 15,34, 
P. Lentulo : et 32 , 80 , C. Caesarem. 

3, 6. Mihi — L. Gellius — civicam coro- 
nam deberi a re publica ducit. Mihi togato 
Senatus , non , ut multis , bene gestae, sed, ut 
nemini, conservatae rei publicae singulari ge- 
nere supplicationis deorum immortalium tem- 
pla patefecit. Primum rectius Lambinus, deberi 
a populo Romano. Sed Genitivos, gestae — 
conservatae — rei publicae , nulla syntaxi de- 
fendi posse puto: neque enim probandum, sup- 
plicatio bene gestae rei publicae: et mutandos 
censeo in Ablativos. Statim post, in his: ego, 
quum in concione, abiens magistratu, dicere 
a tribuno plebis prohiberer , quae constitueram ; 
quumque is mihi tantummodo, ut iurarem, 
permitteret cet. Sine dubio melius exhibet Asco- 
nius , — prohibet'er ea , quae constitueram , 
quum is — . Alterum quum subiicitur priori- 
bus, ut explicatio, non ut novum quid di- 
catur. 

5, 9. Nondum poenitet me eius, quod Bibi. 
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Cr. N. V. 2. p. 508. dixi, videri mihi severitas 
censoria glossema esse. 

5, 10. Obiicit Pisoni, quae is Consul fieri 
per alios passus esset. Centum prope annos le- 
gem Aeliam et Fufiam tenueramus , quadrin- 
gentos indicium notionemque censoriam , quas 
leges ausus est non nemo improbus , potuit 
quidem nemo convellere : quam potestatem mi- 
nuere, quo minus de moribus nostris quinto 
quoque anno iudicaretur , nemo tam effuse pe- 
tulans conatus est. Non recte inter se oppo- 
nuntur ausus est, et potuit: oportebat aggressus 
est, aut conatus est: sed nil definio. Sed, quod 
apertius est, si quidem quam potestatem ad 
censuram, quas leges ad prius illud pertinet, 
transponenda sunt verba, hoc modo, — tenue- 
ramus , quas leges — convellere , quadringen- 
tos — censoriam , quam potestatem — . In 
extremis tamen legam, pro tam. 

6, 13. Meministine — excusatione te uti 
valetudinis , quod diceres vinolentis te quibus- 
dam medicaminibus solere curari? Vitiosum 
est quod, quae Coniunctio necessario causalis est; 
corrigendumque quum. Necessaria correctione 
multis in locis utendum est, quorum nunc unum 
indicabo, Nat. Deor. III, 7, 18. ubi legendum, 
quum Chrysippum dicere aiebas. Rursus, quum 
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e Vat. revocandum est infra, 22, 52, pro quo 
in patriam redii. 

8, 18. Nollem sprevisset Orellius unam sanam 
verborum colloca tionem,^?er interdicta potestatis 
tuae, crudelitatis ei'at non ferendae, ut et Erf. 
et Palimps. Taur. habent. Quod non ferendum esse 
dicitur, valet in rebus vitiosis, non in legitimis. 
Igitur recte potentia vix ferenda dicitur Plane. 
10, 24, aliisque locis, quos Indices indicabunt; 
eodemque modo cnidelitas. 

Ibid. Senatum populi Romani occasum atque 
interitum rei publicae lugere vetuisti. Non 
memini usquam apud Ciceronem legere me, se~ 
?iatus populi Romani, nisi forte , ut aequum est , 
ubi alius civitatis consilio opponatur. Igitur mera 
significatur varietas, in collocando rei publicae 
ante, an post occasum atque interitum, et de- 
lendum populi Romani. — Aliquanto post, 9, 18, 
ex Palimps. Taur. sumendum erat, qui mullis 
saepe auxilio fuerim, prae eo quod editur, 
fuissem. In simplicissima forma, sententia sic 
enuncianda erat: fui saepe auxilio aliis, igitur non 
putabam te propugnatore tutiorem me fore: ideo- 
que dicendum, quasi ego, qui — fuerim. Contra, 
mox § 20, est qui gubernassem , propter ante- 
cedens fui. — Ex eodemque. fonte restituendum 
arbitror, 9, 19, consulem ego tum quaerebam. 


Digitized by Google 



302 


Nam, requirere consulem , est , eum quaerere 
qui ante fuerit quemque propterea sibi deberi 
quis putet: sed talem nondum in Pisone invene- 
rat Cicero. Quaerebam consulem i. e. opus mihi 
erat consule. Verr. III, 62, 146: non quaero indi- 
ces Cassianos : veterem indiciorum severitatem 
non requiro: quo exemplo ostenditur, quid in- 
tersit inter utrumque. 

12, 28. Tu scilicet homo religiosus et san- 
ctus , foedus , quod meo sanguine in pactione 
provinciarum iceras , frangere noluisti. Caverat 
en i m — ut, si sibi provinciam — dedisset, 
omnium suorum scelerum socium te adiutorem- 
que praeberes. Hoc et similia multa legi tolera- 
rique solent, quoniam plerique de verbis oratio- 
nisque forma securi, in perspicua satis sententia 
acquiescunt. Sed quid est foedus in pactione? 
Novi pactum foedus provinciarum, Sest. 14, 33, 
quocum alibi permutari solet pactio provincia- 
rum. Accedit, quod disiuncta sunt ea, quae de 
more Ciceronis arctissime cohaerere oportebat. 
Sic Sest. 10, 24, id autem foedus meo sanguine 
ictum : quale foedus intelligatur istic, modo ante 
dixerat, sicut nunc eam explicationem subiicit. 
Hinc verba illa, in pactione provinciarum, ad 
intempestivum annotatorem reiicienda sunt. 

13, 30. De lege Clodia: nam, si illam legem 
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non putabatis , quae erat contra omnes leges — , 
hac tamen obstricti pactione tenebamini : quis 
vos non modo consules , sed liberos fuisse pu- 
tet — ? Sin illam vos soli putabatis , quisquam 
vos consules tunc fuisse — putet, qui eius 
civitatis, in qua in principum numero vultis 
esse, non leges, non instituta, non mores , non 
iura noritis? Necessario, pro hac tamen (quum 
per syntaxin Pronomen nusquam referri possit), 
legendum ac tamen. In postremis corrigendum, 
non morem: mores civitatis nec dicitur, nec 
dici potuit. 

1 4 , 32. Tu luctum senatus , — tu cetera 
illa in maledicti loco pones , quae meus disces- 
sus rei publicae vulnera inflixit ? Sed non ipse 
Cicero praedicabat se vulnera inflixisse rei pu- 
blicae: erat hoc in Pisonis maledictis. Igitur 
corrigendum, inflixerit. ■— Mox , in verbis, non 
modo illam calamitatem esse non duco , vitio 
haesit Infin. esse, qui non nisi in vitiosa Cod. 
Yat. lectione, dico, defendi poterat: rursus ubi 
subiicitur, optandam duco mihi fuisse — for- 
tunam, legendum est dico: hoc enim ipsum erat 
quod dicturus erat: et fieri potest, ut huc per- 
tineat varietas illa Cod. Vat. Geminus locus est 
III. Nat. D. 10, 24: Vide si — omnia, quaecertis 
temporibus ordinem suum conservant, divina 
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ducimus (perperam corrigitur dicimus ) , ne ter- 
tianas quidem febres et quartanas divinas esse 
dicendum sil : de quo genere breviter monuit 
Madvigius Opusc. I. p. 409. et conf. Orell. su- 
pra ad 5, 11. 

15, 33. Nam si illud meum turbulentissi- 
mum tempus profectionis tuo tranquillissimo 
praestat — . Auctoritate Palimps. Taur. omit- 
tendum erat profectionis: quum praesertim ne- 
que profectionis eius ullae turbae fuissent, neque 
omnino ea profectio appellari possit, sed disces- 
sus: profectio aliis temporibus convenit, ut 
Philipp. I, 3, 7. 

18*, 43. impedita et oppressa metis conscien- 
tia. Requiro scelerum conscientia , sicuti modo 
ante locutus est 17, 39, et mox, 19, 44. 

19, 43. Supplicium autem est poena peccati. 
Dixi ad Legg. II, 17, 43, abiiciendum esse^oewa. 
Cum iis quae istic tractavi conferri possunt haec 
Platonica Theaet. p. 176. D: xyvoovm y> xp tyfxiuv 
x^r/.tx:, o 5f7 wkttx xyvosTv. ov yxp ianv ijv 
Ioxoiuti , ttAj iyxi ts xxi Oxvxtoi , uv sviors kxv%ov- 
<riv eySei/ xhxovvr es, xi.y.x ijy xIvvxtov ex$v- 
yelv. — In sequentibus, neque vero ego , si un- 
quam vobis mala precarer , quod saepe feci, — 
morbum , aut mortem , aut cruciatum preca- 
rer, postremum certe mutandum in precabar. 
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20, 45. quod nemo bonus — est, — qui vos 
non oculis fugiat , — recordatione denique ipsa 
consulatus vestri perhorrescat. Dicitur sane, 
absolute, loto corpore perhorresco, ut horreo : 
sed recordatione perhorrescere tam improprie 
dicitur, ut non dubitem amplecti id, quod Erf. 
praebet, recordationem — ipsam. 

20, 46. Plura etiam acciderunt , quam vel- 
lem. Nam, ut amitteretis exercitum, nunquam 
mehercule optavi. Illud etiam accidit praeter 
optatum meum : sed valde ex voluntate. Mihi 
enim nunquam veniret in mentem , furorem et 
insaniam optare vobis, in quam incidistis. At- 
qui fuit optandum. Me tamen fugerat, deorum 
immortalium has esse in impios et conscelera- 
tos poenas certissimas constitutas. Duo pri- 
mum emblemata sunt eiicienda. Nam, si nun- 
quam optavi, propter antecedentia idem est, 
quod nunquam volui, minus recte mox voluntas 
ab optato distinguitur: praetereaque illa, sed valde 
ex voluntate, interrumpunt continuationem reli- 
quorum, quae arctissime cohaerent. Alterum, at- 
qui fuit optandum, ineptius etiam est. Dicit enim 
hoc, numquam optavi, sed noveram illam poenam 
secuturam esse. Unde consequitur, ne necesse 
quidem fuisse optare. Extrema, ut ea sententia 

constet , sic corrigenda , Nec me tamen fugerat 
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20, 48. Quod dicitur, iniussu populi Ro- 
mani, in eo vel optimis Codd. non parendum 
fuerat, et Romani abiiciendum. Ita mox, au- 
ctoritatem senatus , iussa populi : et conf. §50. 
Dedecet criticum auctoritatum discrepantiis et 
inconstantia modo in hoc, modo in aliud abripi, 
itaque negligere unam sanam rationem, quam 
in castigato scriptore non difficile est deprehen- 
dere. Aliquanto inferius, 21 , 48, ferendum non 
est asyndeton in his, quum tam egeret , quum 

illa aedificatio constitisset , et iterata una 

syllaba leg. et quum illa. — Rursus perperam 
Orellius , Palimps. Taur. secutus, § 49, iis se 
tenere non potuit edidit, pro his. 

22, 52. mihi ipsa Roma prope convulsa se- 
dibus suis, ad complectendum conservatorem 
suum progredi visa est. Bene servatur progredi 
prae altero, procedere: nec iungenda ista erant, 
ut Orellius volebat, propterea quod Fin. IV, 23,64 
iungantur, ubi tantum interpretari studet Cicero 
Graecum ttpoxottsiv in virtute: h. 1. requiritur 
id, pro quo dicat quis sese movere, oppositum 
ei, quod est immotum stare, idque est progredi, 
non procedere. 

22, 53. Confer nunc vicissim tuum ( redi- 
tum ), quandoquidem, amisso exercitu , nihil 
incolume domum, praeter os illud pristinum 
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tuum retulisti. Nescio, quo modo quis defensu- 
rus sit istud quandoquidem , quod non attinet 
exemplis docere quoties ex alia lectione ortum 
sit. Equidem legam , — vicissim tuum. Qui 

22, 53. Verba, quae deverticula Jlexiones- 
que, eius sunt, qui Maeandros explicare vellet: 
qui tamen in eo erravit, quod deverticula cum 
flexionibus composuit, et hoc ipso postremo verbo 
improprie in hac re utitur. 

23, 55. In quo me tamen , qui esset para- 
tus ad se defendendum , reprehendit. Quum 
ego eum Coelimontana introisse dixissem , spon- 
sione me, ni Esquilina introisset , homo prom- 
ptus lacessivit. In iis, quae tam arcte cohaerent 
nec solute narrantur, non ferendum esso puto, 
ut Piso Pronomine is (eum) indicetur, aliquanto 
melius si scriptum esset, nam quum ego eum. 
Sed facillimum est verum restituere, quem ego ’ 
quum Coelim. 

Ibid. quasi — ad rem pertineat, qua tu 
porta introieris, modo ne triumphali: quae 
porta Macedonicis semper proconsulibus ante 
te patuit. Tu inventus es, qui, consulari im- 
perio praeditus , ex Macedonia non triumpha- 
res. Rursus divulsa esse suspicor, quae cum 
oppositionis significatione coniuncta essent. Ita- 

20 * 
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que distinguo et corrigo: Quae porta Macedoni- 
cis semper proconsulibus ante te patuit , ea tu 
inventus es , qui — ex Macedonia non introires. 

25, 39. Hortatur Gabinium, ut praecepta 
sapientiae det C. Caesari, genero suo, tum in 
Gallia bellum gerenti. Non didicit eadem ista, 
quae tu. Mitte ad eum libellum. Sed iam, 
si ipse coram congredi poteris , meditare , qui- 
bus verbis incensam illius cupiditatem compri- 
mas atque restinguas. In postremis locus non 
erat Coniunctioni sed. In aliis erat, ei si iam 
ipse, ex quibus quod effecerat Lamb. , tametsi 
iam ipse, ipsum quoque peccat assumta opposi- 
tione, quae nulla est in hac oratione. Melius 
ordinabuntur syllabae, si legimus Etiam, si 
ipse — . 

26, 62. Tu eruditior, quam Piso, pruden- 
tior , quam Cotta. Requiritur, opinor, puden- 
tior. 

26, 64. Num etiam — splendorem tuum — 
nobis, aut, ut verius dicam, cuiquam es infimo 
ac desperatissimo antelaturus ? Necessaria vide- 
tur Lambini correctio, despicatissimo. 

28, 68. Audistis profecto dici, philosophos 
Epicureos omnes res, quaesunt homini expeten- 
dae, voluptate metiri. Succenseo fere Orellio, 
qui ex var. Faern. non receperit necessarium sint. 
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28, 69, Pro disertum dicere, ex Erf. saltem 
diserte suscipiendum erat. 

29, 72. Sed idem casus illum ignarum , quid 
profiteretur , quum se philosophum diceret, is- 
tius impurissimae atque intemperantis simae pe- 
cudis coeno et sordibus inquinavit. In hac ver- 
borum compositione, in verb o profiteretur nullum 
aliud subiectum cogitari potest, nisi ipse Philo- 
demus. Sed ridiculum inde hoc oritur, ut is, 
quum se philosophum esse diceret , ignarus esset 
quid profiteretur. Certe perspicua magis erit 
sententia, si quum mutatur in qui. 

29, 72. non illa libi — invidia nocuit. Sic 
confitetur Piso fuisse tamen invidiam , cui Cicero 
ipse perpetuo profitetur cedere se debuisse. Sed 
retinendum erat, quod Erf. quoque habet, ulla. 

30, 74. Nam quum tu — lauream ad por- 
tam Esquilinam abiecisti , indicasti — - etiam 
minimae laudi lauream concessisse. Quantocyus 

. reponendum iudicasti, i. e. illo facto tuo de- 
monstrasti sic te iudicare et sentire. 

30, 75. Quod si est commotus. Legendum, 
quo si est commotus , i. e. versiculo. Et, quod 
alii iam suaserunt, ne abiiciendum in perni- 
ciemne. 

31, 76. Festrae fraudes — effecerunt, ut 
ego excluderer, omnesque, qui me, qui illius 
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gloriam , qui rem publicam salvam esse cupie- 
bant , sermone atque aditu [Pompeii) prohibe- 
rentur. Postrema manifesto hoc consilio dicun- 
tur, ut rei publicae salus cum Pompeii gloria 
coniuncta esse videatur. Sed idem ut de sua 
salute dixerit, difficile est probare, nisi in non 
ferenda arrogantia: et per se multo indignius 
erat excludi eos, qui ipsi Pompeio consulere vo- 
luissent, quam qui Ciceronem defendere. Qua- 
propter legam, omnesque qui mecum illius glo- 
riam — . 

32,80. De Pompeio et Caesare: quorum alter , 
id qiwd meminero semper , aeque mihi fuit 
amicus, ac sibi: alter , id quod obliviscar ali- 
quando, sibi amicior, quam mihi. Non tantum 
melius Palimps. Taur. , sibi aliquando amicior, 
sed inde quoque in prioribus distinguendum, 
meminero , semper mihi fuit — . Quoniam per 
se absurdum est, oblivisci aliquando , oportebat 
Editoribus hoc in mentem venisse, Ciceronem . 
amicum se profiteri Caesari non potuisse, nisi 
hic aliquando tantum sibi amicior fuisset quam 
Ciceroni, neque satis digne praedicavisse de 
Pompeio, nisi affirmasset cum semper aeque ami- 
cum ipsi fuisse ac sibi. 

33, 81. Si mihi nunquam amicus C. Caesar 
fuisset, si semper iratus , si aspernaretur ami- 
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ciliam meam, seseque mihi implacabilem i nex - 
piaJbilemqae praeberet : tamen ei, quum tantas 
res gessisset, gereretque quotidie, non amicus 
esse non possem. Cuius ego imperio non Al- 
pium vallum contra adscensum transgressio- 
nenique Gallorum, non Rheni fossam, gurgiti- 
bus illis redundantem , Germanorum immanis- 
simis gentibus obiicio et oppono; perfecit ille, 
ut, si montes residissent, amnes exaruissent , 
non naturae praesidio, sed victoria sua , rebus- 
que gestis, Italiam munitam haberemus. Sed , 
quum me expetat, diligat, omni laude dignum 
putet, tu me a tuis inimicitiis ad simultatem 
revocabis? Integrum locum apposui, quo facilius 
demonstrarem eum misere distractum et interpo- 
latione deturpatum esse. Primum, revocandum 
erat, auctoritate nunc adeo Palimps. Taur. com- 
mendatum, cuius ego imperium, non Alpium v. 
Eleganter confert Caesaris imperium cum illo 
vallo, et cum Rheni fossa. Sed huius elegantiae 
otiosissima et inepta paraphrasis adiecta est , 
verbis , perfecit ille — haberemus, ab eo, qui 
meminisset haec a se lecta esse Prov. Consul. 
14, 34: Alpibus Italiam munierat ante natura, 
non sine aliquo divino numine ; nam , si ille 
aditus Gallorum immanitati multitudinique pa- 
tuisset , nunquam haec urbs summo imperio do- 
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micilium ac sedem praebuisset. Quae iam licet 
considant. Talia si ipse Orator adiicere voluisset, 
continuasset per relativum, qui perfecit ; nec 
victoria , sed victoriis scripsisset , neque victo- 
riae adiecisset res gestas. Omissis illis, arctius 
cohaerebunt, ut oportet, si mihi nunquam ami- 
cus — , et sed, quum me expetat — : quod ut 
appareat, qua totius loci distinctione sit uten- 
dum , non attinet indicare. 

36, 87. Quid ? vectigalem provinciam , sin- 
gulis rebus, quaecunque venirent, certo porto- 
rio imposito, servis tuis publicanis a te factam 
esse meministi? Apparet, non esse sermonem 
de vectigalibus, quae publicani conduxissent ; sed 
ne hos quidem servos Pisonis appellare potuit 
Cicero. Imperite igitur interpolatum est pu- 
blicanis. 

37,91. nobiles ut'bes atque plenas. Ad po- 
stremum Orellius requirebat adiectum civium 
Romanorum. Sed non intelligebat, plenas esse 
sv$ai[A 0 vxq , i. e. locupletes. 

39, 94. Ecquid vides, ecquid sentis, lege 
iudiciaria lata, quos posthac indices simus ha- 
bituri? Non aeque: legetur , quisquis voluerit: 
nec , quisquis noluerit , non legetur. Nulli con- 
iicientur in illum ordinem , nulli eximentur : 
non ambitio ad gratiam , non iniquitas ad si- 
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mulationem coniicietur. Iudices indicabunt ii 
quos lex ipsa , non quos hominum libido dele- 
gerit. In reliquis nihil mutandum censeo. Sed 
verba, in illum ordinem , videntur postulare, ut 
propius subiiciantur illis, quos p. iud. simus 
hab. Quapropter, quum istud aeque prorsus 
ineptum sit, levi mutatione adhibita et transpo- 
sitione, legam, — iudices simus habituri? NulU 
coniicientur in illum ordinem — ad simulatio- 
nem coniicietur : uon denique legetur quisquis 
voluerit , cet. 

39, 95. sed in iis, qui fecerunt , sceleris et 
conscientiae poena permansit. Apertum est , 
legendum esse , sceleris conscientia : conf. 18, 43. 

40 , 97. Ad horum omnium iudicia tot atque 
tanta domesticum iudicium accessit sententiae 
damnationis tuae. Ernestus suspicabatur sen- 
tentiae delendum esse. Sane , sententia dam- 
nationis probari non potest : sed neque iudicium 
sententiae , neque iud. damnationis : sententia 
enim ea est , quae in iudicio ipso verbis pronun- 
ciatur: hoc loco autem ea, quae fecisset Piso, 
pro iudicio habentur. Equidem tria vocabula, 
sent. damn. t. delenda censeo. — In extremo 
hoc loco item putide adiecta sunt verba , dicere 
audes: erantque illa superiora intelligenda ex 
anteced. voc. mentio. Eiusdem generis addita- 
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mentum bene Editores sustulerunt § 98. post 
ponderari. 

40, 97. Sin autem aliquid sperare volueras. 
Illud velle sperare nemo, ut opinor, defensurus 
est. Sed latere in illis suspicor correctionem , 
ueras , quae vitiosae lectioni sjterare subieeta 
fuerit: syll. vol facta est ex compendio, non 
ignoto iis, qui Codices tractaverunt. Itaque leg. 
speraveras. 

4 1 , 99. Nunquam ego sanguinem expetivi 
tuum : nunquam illud extremum , quod posset 
esse impt'obis et pt'obis commune , supplicium 
legis ac iudicii. In his servarem quod posset , 
si ea enunciatio certa quadam ratione e supe- 
rioribus penderet, ut v. c. cogitaverit ita, aut 
eiusmodi ut posset . aut eo consilio ut p. Sed 
est mera suae sententiae explicatio , esse hoc 
commune improbis et probis. Igitur corrigen- 
dum, quod potest. 
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A 

Corriguntur nonnulla in Aeschinis 
Ctesiphontea. 


Ctesiphonteam, cuius praeclaras virtutes qui, 
non dico obscuraret, sed quodammodo supera- 
ret, unus inveniri potuit Demosthenes, aliquanto 
emendatius edidit Bekkerus, haud spernendis 
praesidiis emendandi instructus. In ea tamen va- 
rietate lectionis, quam is publici iuris fecit, relicta 
esse mihi nonnulla videbantur, quae tantum ab- 
est ut spernenda essent , ut inde melior etiam 
recensio fieri posset. In his indicandis brevitati 
operam dabo. 

§ 2. Vellem, inquit Orator, vim servare So- 
lonis leges 7rsp i Tviq tccv pyrdpuv soxorptlxp , i'v« 

£%$ TTpioTCV {/.h Tip 7rpi<rftuTaTCp TM 7T0XnUV 

vjpifiovteueiv kt£. E libris, pro affertur et 
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£%£i , et iijbv v)- aptius fortasse, inquit Bekkerus, 
eijettj. Dubitandum non erat, quin hoc unice 
verum esset. Sed quum hoc oscitantia librario- 
rum corruptum esset, interposita sunt verba, 
utnrep oi vbptoi xeA euoutrt , quae plane idem va- 
lent, quod /V et omittenda sunt. 

Si ista ratio servaretur, inquit, tum optime 
mihi administrari posse civitatem videtur, xi ts 
xpiarsts eA«%/<rr«/ yiveeQxi. Bekkerus, pro f’A«^/. 
coniicit r xp^ivrx. Suspicio celerior, quam verior. 
Nam, ut e sequentibus intelligitur, queritur Orator 
de multitudine 7rxpxvopui)v yvupouv, unde toti- 
dem iudicia oriri necesse esset, tum wxpxvoptuv, 
tum eicxyy fA/wi/. 

§ 3. xnsihovaiv elrxyyeMetv. Ex vitioso i%xy~ 
ykhsiv, in var. lect., restituendum erat il-xyye- 
Xsiv. — In eo, quod paullo inferius legitur, 
$vvx<TTeix$ exuToTg xsptxoiouvTet; , fieri potest, ul 
verius sit v. 1. 7rspi7rotoupo£voi. 

§ 7. Praecipit, quid iudices facere oporteat, 
potasTv rous tx 7rxpxvo(xx ypxCpovrxi;, po^h yye7<r0xt 
poixpov ehxi tuv rotouruv xdixypixrxv, xx) tou 0’ 
upcuv t o litxxiov yovihkvx xvOpuTrccv if;xipt7<r0xr quo- 
rum constructio ne discordet, suscipiendum credo 
ex exemplari Askew. , poy^evx ixv xvQp. Excidit 
Infinitivus propter similitudinem syllabarum. — 
In fine huius § satius erit Tjj vuxiptf. 
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§ 8 . ixv i^sXsy^ufxev K.Ty,triCpuvTx xxi vxpx- 
vc/xx ypx^pxvTx y.x'i \pevHij — . Sermonis leges, 
opinor, postulant ut ex tribus libris reponatur 
ysypxcpOTx' conf. § 9. et 31. — Eodemque modo 
revocandum e libris tov? Cvsvxvt tccg rc7q vopxoiq , 
pro tu vificp. Solet in eo plurale servari, ut 
modo [xspxv^ixivot tSxu vifxxv. Tum statim, libro- 
rum auctoritate, xx i ry votei abiicienda: cogitari 
possunt xrvptCpcpx r ijj vitei, non vvevxi nix. 

- § 9. Verba h tx7; evdvvxig tuv xp%uv (al. 

xpxovruv) manifesto ex interpolatione sunt. Tum 
sequens /xh , post txeyirrviv , rectissime in duobus 
libris omittitur. 

§ 10. Eadem que observatione expellendum 
est rcZv uvsvOvvuv. — Sed in generali notatione 
ingenii iudicum, quae sequitur, praestat, duo- 
rum librorum auctoritate , legere x\<t%vvovtxi 
yxp — si (pxvYi<j£Txi 6 xurbq xvyp , prae eo quod 
editur, iji<r%vvovTo. 

§ 11 . vpo<reyypx$ouvi yxp vpoq rx tyytpie- 
(xxtx , trrsCPxvouv tov vvsvQvvov evsilxv Xiyov — 
Sw. In compositis verbis saepe erratur. Si, de 
quo constat, syypxtpav in re multum ab hac 
diversa usurpatur, apparet vpo<rsyypx(psiv non 
esse huius loci. De eo, quod quis legi aut pse- 
phismati adderet, dicebatur vpovypoiQsiv , ut infra 
§ 48, et apud Demosth. Leptin. § 128. Idemque 


Digitized by Google 



318 


error tollendus infra § 203: et § 50 e duobus 
libris ypx(f)£iv revocandum pro iyypx<p£tv. 

§ 19. Ubi describit, quid non facerent trier- 
archi, corrigendum erit, au tx xoivx '%ix%£ip'ityv- 
Txg (non 'hix%£iplvxvTxg) ovV uno tuv vpt,£T£puv 
(deleto npoffdduir perpetuo sic tx upiirspx ap- 
pellantur) 7 rcKXx /xh uQxtpeupoivovg $px%kx Se 
xxt xTidevTxg , tntifiovxi ts (non 5f) QxTxovTxg , 
xnohihovTxg 5« upuv tx vpohspx' quo modo op- 
positio indicatur. 

§ 23. xXX' x7ro jroAAwv uv £%£ig ei? ryv tuv 
T£ i%uv clxodo/xlxv /zixpx xxTsStfxxs , 'hexx txXxvtx 
sis txutx ix rijg niXsug eihytpcig. Corrigendum 
erit tum, uv el%£?, itemque §31, £/%£• tum, 
tuv T%g TToXsag. 

§ 25. oi £7ri to Qeupixov x£%£ipoTovwiivoi. Nulla 
causa est, quare non ex uno libro restituatur 
£7r< r» dsupixcp, ut bis editum est § 24. 

§ 27. Si suam quaeque tribus xyopocv habuit, 
necesse est corrigi, xyopxg (pro xyopxv) 7rotijcxi 
ruv CpvXuv. Et statim post requiri videtur, 
hrtTX&v iv tu \pi f(pl<rpt,XTi axxcrTy (non £Xxtt> j$) 
tuv Cpu\uv sKstQxi xt£. conf. § 30. 

§ 28. E duplici lectione hic Bekkerus opta- 
vit £i)6i>g' supra § 21. firiiag. Requiro con- 
stantiam. 

§ 36. Ex var. lect. recipiendum erat, ag pt,)v 
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cv vuv iyu T?xpe%C(xxi Stxppydyv xzxycpevuv , 
non xTTxyopeitGVTx. 

§ 41. XVOCVipVTTOV TlVSp, OV TT&idXVTV; TOV $ij[X0V, 
CI (X.SV OTl (TTsCpXVOUVTXI U7T0 TGOV QllhSTUV XTS. 

Non temere snspieor, restituendum esse ex uno 
Cod. xvexypvTTOvTO , quemadmodum § 43. fin. 
xvtiyopevovTC, i. e. proclamari se curabant, id 
quod mox dicit, hsTrpxTTOvro avxycpeiietrSxi. 

§ 47. Qui in concione coronantur, inquit, 
eorum corona non consecratur, «AA’ e^s<r ti xe- 
xrijaOxi, ivx (xvi (xovov xiirog, xXXxxx) oi 0; ixetvcu, 
s%ovTe$ iv rij cixic/. ro u7rofxv*i(xx, (x^eircre xxxoi — 
yivuvrxi. Quum Ctto/xwi/xx per appositionem et 
in praedicato dicatur, respuit Articulum: conf. 
Timarch. § 25. Sed praeterea, molestum est 
xvrog, et ixslvov , de eodem dicta. Corrigam, 
( ivi (icvcv xutop xXhx xx) ci it; xvtou ixelvo e%. 
iv t. oix. uiro/xvvifxx. 

§ 53. TTGTSpX XUTOV Sf i %pUTCp TT60XVU GT£$X- 
vuQijvxt >? \pi yeaOxi; Bequiritur, puto, arscpx- 
vouffOxi. Sic certe aliquoties infra in eadem re, 
§ 131. 152. 159. 

§ 56. Quaesiturus erat Demosthenes ex Aeschi- 
ne, quo tempore ex quatuor, quae positurus esset, 
non optime meritus esset de cifitate. a lv ovv , 
inquit Aeschines, (xy6 ’ euros i<r%vpt&Txi ufxtfs 
re irpceidyre iycc re xiroxpivccptai , ivxvrlov <rci ruv 
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'Smx cttwv — xTTGxptvcftxi xre. \ ii ferendum , 
ut respondeam — respondeo. Pro xTtoxplvutfxxi 
ex uno libro affertur xoroxpivofAxi. Sed corri- 
gendum iyu tI X 7 roxpivoupoxi i — Et respondere 
vult Orator coram reliquis Graecis circumstan- 
tibus, oaoig i7ripi.et.eg yeyovev uirxxoueiv rijo-^e 
rijg xpixeug' in quibus requiritur iirxxoveiv. contra 
in Herodot. IV, 141, 'l<rrtx7og $£ iTtxxoovxg tm 
xpurcp xeXevxtxxTi , corrigendum uorxxouffxg. 

§ 61. Demonstraturum se dicit Orator De- 
mosthenem plura tulisse psephismata de pace 
quam Philocratem , xxf ui repfioXviv xwxuvyg 

xsxoXxxeuxorx fyiXnnrcv xxi rovg 7rxp exelvou 
Trph&eig oux xvxpcetvxv tx, xItiov yeyovorx ra> 
lyipecp tou ptM ^x *° iv °v tuvetiplov twv 'EX^vuv 
iroiviaxa&xi rijv elpivyv xre. Pro uvxpeivxvTX, 
unus Cod. habet irxpxpteivxvTx. Wolfius lotum 
delevit, Bekkerus, ut spurium, uncinis inclusit. 
Nihil horum probandum. Propter unius voca- 
buli iterationem quae exciderunt si restitueris, 
locum sic constitues: — 7rxp' exeivou 7rps<r(3eig , 
T oug Vs vpterepoug irpee&sig ou Tspifxelvxvrx xI- 
tiov yeyovirx xre. Conf. § 68. — Animus non 
est indicare complura emblemata, quae tersam 
Oratoris orationem obruunt: sed tamen in pro- 
xime sequentibus eiiciendum puto tov Qpxxvig 
j3 xxiXex. item § 65 et 68. 
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§ 63. Pro sSccxs, unus liber habet SeScujce. 
Legendum iieicoxei. 

§65. tyiv ante prius slpqvtiv, abiiciendum, 
librorum auctoritate, sicut omittitur mox. 

• § 67. h Tjj tepp Ytixspsp. Donec mihi quis alte- 

rum exemplum huius locutionis ostenderit ex illa 
aetate, serioris aevi emblema esse putabo. Non 
certe ita loquitur neque lex, quam recitat, ne- 
que ipse Demosthenes Mid. p. 517. fin. sq. 

§ 69. iv Ss Tporepap tuv ixxhqiriu v — . De- 
fendi istud Se nullo modo potest, nisi statuamus, 
reliqua omnia, inde a ov rx xsQxXxtx usque ad 
xxovffxvTei pc,x6^7£erds , in parenthesi dicta esse, 
et apodosin reddi § 71, verbis toutu ru loypixTi. 

§ 70. E var. lect. revocandum xvxypx^strOxi, 
prae edito xvxyeypxQOxi. Tum ibid. proprie- 
tas, credo, sermonis postulat, ut xxTxrxsvxtyv- 
tsp e libris assumatur , . non 7rxpx<rx£uxtyvT£c. 
Agitur enim de consilio, quod non aperte isti 
profitebantur, sed decreti verbis tamen consequi 
sperabant. 

§ 72. Demosthenes, inquit, dicebat in illa 
concione, non oportere xToppijtjxi rij $ * 
tviv (rupfxxxlxv , ouSe tx tcov 'EAAij:/«i/ xvx/xevstv 
pieM-/l(AXTX ) xXX' yj 7ro\£[xs7v x\jtov$ yj rijv £]pyj- 
v»f v 'ilict 7tci£7<t6xi. Quorsum istud xutoii; ? Non 
certe ad t:'jc "Ehtyuxs’ neque ulla causa erat , 

21 
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cur Athenienses in coneionc isto Pronomine es- 
sent designandi. Bilemmatis vis renascelur, si 
corrigetur xvOig. 

§74. Demosthenes HkSotov K£p<rc/3At7TTW iistx 
tyiXoxpxTCv; ivoitjrs. A xv6xvei yxp o [/.h 4>/A o- * 
x/JdcTif? £ v ^ytplirpLXTi i u.stx tuv «AA uv ypxpofix- 
tuv i rxp£yypx\pxp , o $1 £7n\p^(pi<7Xf , kvutovU- 
vyc, iv u ytypxTTTxi kte. Vehementer suspicor, 
nomina propria, Philocratis et Demosthenis, in- 
terpolata esse. De ipso decreto illo, conf. Boeh- 
neckius Forsch. p. 398. sq. 

§ 76. Ubi Demosthenis indignam adulatio- 
nem erga Philippi legatos exagitat, hoc quoque 
commemorat: quum proficiscerentur Thebas, in- 
quit, ipt,iff6:!i<rxTo xiitoTi; rptx £fuysj opixx xx) rovg 
■xp&fiEiS 7rpovT£fx\p£V slf &y@x?. Si xvtoTs , quod 
necesse est, ad legatos refertur, putidum est mox 
tsu? irpkv&Eip. Sed scripsit, opinor, Orator, xiirop. 

§ 78. o yxp [xnriT£xvop xx) ttxtyip Trovypb? ovx 
&v itote yivoiro ^poxyuybi %p>i<rTi$. Unus liber 
halet Tovypbg txtyip • sed tum hoc Adiectivum, 
tum xx) abiiciendum esse, evincit concinna op- 
positio:' ipsumque irovvipbi; mox suo loco poni- 
tur, o 15/f vov^pip. 

§ 79. UoQev ovv iir) Tvjv pc,etx(3oX^v fode tuv 
vpxypoxTuv, Sunt sane tx 7rpxypt.xTx res geren- 
dae: sed hoc loco studia potius et artes Demo- 


Digitized by Google 


323 


sthenis intelliguntur , quibus in re publica ute- 
batur. Legam, 7rpxy(AXT£iS:v. 

§ 81. Describit rerum et animorum conditio- 
nem in illa civitatis trepidatione, quum Phi- 
lippus intra Pylas penetrasset: tunc, inquit, De- 
mosthenes fABTX TUV GV[A$)VTUV VO<Tt](AXTUV XVTcj} 
SfSy tx pisT» txwtx sficvheueTO , fisrx Sf ihixq xx) 
rij? Tpos 4>/Aox/3«Tjjt' U7rep rijg 'Sup&axlxs 
TV7rlx? , xx) yyytrxTO xts. Numquam mihi per- 
suadere potui, hanc explicationem istorum votni- 
(axtuv ab ipso Oratore esse profectam, quippe 
et supervacaneam , et minus diligentem (quid 
enim istuc tklx pertinet?) et sermonis forma 
laborantem, intelligeremque v. c. vnep IxpoSo- 
xyfiXTog ZflXQTvnlxv , non virtp bupocioxlxt; , omni- 
noque ^^otottIxp verbum ne oratorium quidem 
est, sed e philosophorum scholis. Recisis istis 
sua Aeschini restituetur oratoria vis et brevitas. 

§ 83. trrsCpxvurxs tovp (act 'ApurroSypiou e U 
SsTTxXixv xx t Mxyvypixv nxpx Txq rZjc eipqvtff 
<ruv6>ixx<; £7ri7TpxTsij7xvTx q. Var. lect. Kpsfftev- 
xx\nxi;, quod, ni fallor, et melius convenit Ari- 
stodemo histrioni, quo aliquoties legato usi sunt 
Athenienses, nec historiam corrumpit: nihil enim 
cognitum est de expeditione in Thessaliam. 

§ 85. Propter ea, quae supra p. 7 disputavi- 
mus, commemoranda est haec locutio, pucObv 

n * 
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t.x&slv, conf. § 103, quod in corruptione dici- 
tur, et §87. permutatur cum [xKtSxpveJv ; ipsum- 
que hxfisTv eodem modo usurpatur ab Antiphonte 
7 r. %op. § 49: contra xpyupiov hx/zfixvstv , in ho- 
nesta mercedc, a Xenophonte H. A. I. 13. 

§ 92. De psephismate Demosthenis, in Calliae 
Chalcidensis gratiam lato: £ypx\p£ 5’ iv Ty vv[z- 
pcx%l$ (ooyCsTv ypoxg XxXxih&ucn, pijfix poovov xv- 

TtKXTXMX%Xpt.£Vt>; , XVTl TOVTUV evtyyfxixg £V£XX 

7 rpotrypxipxg XxXxtdixg ftoySstv ixv Ttg ly iit 'A&y- 
vxloug. Contra sententiam dicitur haec postrema 
adscripsisse ccvr ) toutuv. Requiro, ko) xvtI- 

(i£TX TOUTUV. 

§ 99. xx) yxp touto xvQpuirog 'ibiov — voisT. 
Excidit artic. o ante xv&puirog’ item § 125 et 159. 

§ 101. £7T£ITX XVXCPxtVSTXl 7T£p) XltXVTUV £V 

Tcp ■^yQitTizxTi itpog tu xXippiXTi ypx-Jyxg xtL 
Quid est istud it£p'i xttxvtuv ? Si omnia illa in- 
telliguntur ea, quae psephismate continebantur, 
dicendum sane fuisset it. x. tuv iv rp. tyytpir- 
tzxTi. Sed ineptum est, eum de his omnibus ad- 
scripsisse postrema illa. Corrigo irxpx7txTuv . 
Sed praeterea , tum putidum est hoc iv tu \py- 
( pltrpcxTi, tum ineptissimum itpog tu xA s[x(xxti 
ypx^xg- si quidem id, quod subiicitur, ipsum 
xA ipoptx erat. Utrumque, et iv t. -Jj., et itpog t. 
xA. , ab annotatore profectum esse puto. 
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§ 103. De tribus talentis, quo pretio ista pse- 
phismata tulisset Demosthenes, unum dicit Ora- 
tor eum accepisse ex Oreo : txXxvtov 3’ 'CLpeou , 
5/a xx ) xxrxCpxvi iyevsro. Requiri suspicor St' 
oo- neque enim propterea res manifesta facta est, 
sed per Oreurn, modumque rerum publicarum 
ibi tractandarum. 

§ 104. Vix intelligi potest responsum De- 
mosthenis, cui quum talentum ex pactione debe- 
rent Oritae, hique debiti remissionem ab eo pe- 
terent , nunciantes statuam eius aeneam consti- 
ture se velle, a 3 ’ x7rsxplvxT0 — oti sXxxIctov 
%xhxcu ouSh 5 sono, sed talentum se per Cal- 
liam exigere velle. Quid enim est sXxxnTog %xX- 
xoc 'l Et facile patior ista Bremium suo more 
explicare. Sed turbatum fuisse verborum ordinem 
suspicor, restituendumque, quo modo talia enun- 
ciari solebant, oti ov 3’ IXx%itto'j %xAxov Ssoito. 

§ 111. [xviS's Ss^xivto xvtoT? tx ispx. Si in hoc 
oraculi responso valere debet constructio Home- 
rica, de qua Porsonus ad Hecub. 533, impro- 
bandum est xiitSiv, quemadmodum edidit Bek- 
kerus § 121. fin. 

§ 114. Pro %ixixc, satius erit, opinor, e Codd. 
reponere Siv%txixc, ut haec pecunia tanta sit , 
quantam deinceps quotannis missuros se Locren- 
ses pollicebantur, nempe s!xc<rt povxc. 
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§ 122. zpovehdon o xypui; xveiire. Verissime 
correxerat Marklandus, irpoehQvv. 

§ 127. kx) zxXiv ev xxjtu \py(p!<rpiXTi zoKv 
xx) trxCPetrTspov xx) zixporepov Tuyypxptfxx ypxCpei. 
Sed, quum recte appelletur ?vyypxpt,pt,x totum 
psephisma, absurde dicitur crvyyp. ypdcpeiv iv Ttjp 
\py<p!<7/xxTt. E var. lect. reponendum zporrxyixxy 
quemadmodum § 155 singulae psephismatis par- 
tes appellanter zpoxrxyfxxrx. 

§ 130. Minutum hoc videatur; sed tamen ob- 
temperandum iis Codd., qui in his, fxovov ye oiik 
xvQpuzuv (puvx; zpojxTyttrxfxsvoi, istud ye intem- 
pestivum omittunt. Paulo post, ov% Ixxvbv vtv to 
rotp (xuTTypioip (pxvev vyfxeJov CpuP>x!;x<r$xt * vj tuv 
[xva ruv TeXevTy,; Suspicor Scholiastam explicuisse 
ea verba (sj r. fi. tsA.) quae ipse in suo Codice 
deprehendisset, sed quae ipsa explicationem sa- 
piunt antecedentium, non ab Oratore profectam. 
Quid enim? quod mystarum unus aut alter a ceto 
abreptus esset , appellari potuit eius TfAevTjj ? 
Quatuor adeo libri habent reXeTvi' ut suspicari 
liceat, ad toTp [luxTtjpiotp adscriptum fuisse, t# tuv 
(xvttuv TfAfTj?. Totum hoc abiiciendum censeo. 

§ 135. ®Yt(dxi — • fiovkevTxpcevoi — - xTqrxftevot. 
Defendi potest: sed nihilo deterius esset /ScoAfU- 
irxfxevxi — xT>i7xpt,svxi. 

§ 159. Hoc, inquit, vobis in memoriam re- 
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vocare volo, vti AypiovQhvtiq eu Tyv diro trrpXTo- 
7rs$ou /xovov tx!-iv eXnrtv , «AAa; xx) Tyv ix Ttjg 
irbhtxq , rp/ifpsf itpocrhxfiuv iiptuv xx ) Tovg "EAAsj- 
vxq vipyupo&eyvi<r£. Reiskio videbatur aliquid ex- 
cidisse post ito^auq. Non immerito. Suspicor 
locum sic supplendum esse, ut. inserantur oq tot 
xit&px. Conf. § 253. 

§ 162. De Aristione: ovTog itot£ b vsxvio-xog 
erepuv (1. sTxipoov) ty\v o\fnv hxQspuv ' yavbpxsvoq 
ppxijTe tcoPajv %pbvov iv rjj A vj/xondivoijq clxtat. 
Unus Cod. omittit yevbfxsvoq' sed neque hoc con- 
cedi potest, nec tamen hxcp. ysvbpo. bene iun- 
guntur. Nisi fallor, requiritur causa, quo modo 
factum sit ut cum Demosthene domi viveret: et 
legi poterit $ txCpipuv opCpxvoq ysvoposvoq. 

§ 166. Intactum reliquit fiekkerus locum con- 
clamatum, ne Toupii quidem nec Wunderlichii 
coniecturis commemoratis. Qopfioppxtpoupudx stt) 
TX ffTSVX, Ttvsq ITpUTOV UVItip TXq fiskOVXq "hiat- 

pov<Ti. Credo posterius relativum desiderare, for- 
tasse in hunc modum 5/’ uv (yipav) Ttvsq irpHrov 
QsXovxq 'btstpoutrt. 

§ 166. cVe/Sif Va oti ptsv xvopsTg, <rvy- 

yvdf&ijv s%u erot. Nisi fallor, et poav istud inop- 
portunum est, et xiropfiq requirit adiectum In- 
finitivum , v. c. stitst». 

§ 168. exsivtog 3s xicoXx@£ts Txp' xvtou tov 
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hbyvj. Fieri non potest, ut exelmg sit eo modo 
quo statim dicam: diceretur enim ufc, alte- 
rum, ut cognitum est, de iis, quae iain comme- 
morata sunt, usurpatur. Nempe requiritur Ge- 
nitivus eius rei, quam explorari vult Orator, cuius 
?Jyov x7roXx(3e7v a Demosthene oporteret iudices, 
per quam ne decipiantur monet eos: ea autem 
est jJ eu^pelx twv \6yuv.„ Igitur legamus, con- 
tinuatis verbis, quae nunc prave distincta edun- 
tur: exeiv tjg Sf iv' xiro^x(3>jT£ nxp' xutou tov 
hdycv, eyu /xh xre. Coniunctivum illum duo 
libri habent. 

§ 171. De Gylone, Demosthenis avo mater- 
no, qui Nymphaeum hostibus prodiderat: Qvyctt ; 
x? r’ elvxyysXixg ex rijg aroheug eyivero $xvxtou 
xxTxyvbxrSivTog ai/rou, 7yv xpitriv oi>x ovoixe tvxg , 
xx) xQixvsJrxt elg Boraropov. In quibusdam libris 
omittitur xif eirxyyeXixg' tamen non dedecet 
hanc formam iudicii instituendi, quae propria 
erat criminis Tpolotrixg , diserte commemorari : 
tantumdem valet, ac si dixisset eia- xyye^Seig , 
i. e. simul atque elvxyyehlx in eum instituta erat: 
ita supra § 79. Sed, quod subiicitur, Sxv. xxrxyv. 
xiiToi), praeposterum est propter sequentia, quasi 
iudicium non exspectasset postquam mortis da- 
mnatus esset. Hinc suspicor illa verba omittenda 
esse, quum praesertim § 172, tamquam * nulla 
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ante eius rei facta mentione, dicatur, Hxvxrov 
yxp xutou ruv Trpoyovuv xxTeyvure. 

§ 174. iras irtcpuxe; 'Seivuq \iyetv, xxxup (3tu- 
vxi. Melius fecisset Bekkerus, si aliorum libro- 
rum secutus auctoritatem edidisset Stivos — xx- 
xog. Nam et 7rs<puxivxi cum Adiectivo dicitur ut 
§ 170; et xxxcbs fiiuvxi aliud quid indicat, quam 
quod nunc in animo habuit Orator: tum Adiect. 
'betvi; vindicatur adversarii auctoritate, qui talia 
et hinc, et e § 137. et 207. collegit Pro Coron. 
p. 318. init. 

§ 175. Annotatorem mihi prodere videntur 
haec verba : skt) yxp xx) 'heiXixt; ypxtpxl. Nempe 
non fuerunt tales actiones, neque contraria sen- 
tentia defendi potest ex Lysia Alcib. I. § 5 — 7, 
cuius loci postremam particulam quo modo emen- 
dandam censeam , retulit Cobetus meus in Annot. 
ad Orat, de Grammat. Officio p. 87. 

§ 182. Supixp t/vxp sKx[/.fixvov ; av xi;iov 
i(TTi pt,v>iv6ijvxi. Sed in tribus libris omittitur uv. 
Ilecte: legendum enim, lupexg Ss t ivxq iXxpo- 
fixvov, x^tcv eam pt,v>i(r&ijvxi. 

§ 185. Ii JTl TTOV T o tuv <?TpxTyyuv cvopax; ou- 
Hxptou, cct.Xct rb tou Svifxov. Sed vTpxrviyuv non 
foofxx, sed &vi[AXTX erant. Melius, pro t'o (quod 
tamen in duobus libris omittitur,) legatur tou. 

§ 186. Statim post, pro arpave^eTe , e pluri- 
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bus libris revocandum erat x poihQsrs — slg ryv 
utoxv t})v xoixlXvjv. Modo erant in Hermarum 
porticu; nunc pergendum erat ad Poecilen, quae 
vicina erat. Harpocration v. ’Eppx7, hunc ipsum 
locum Aeschinis indicans, haec addit: MsvsxKijg 
i} KxX\'«TTpXTOq SV TCfl 7rsp) 'AStjVxicov (f. ’A Qqvuv) 
ypxQsi txvtL xxb yxp tyis YlomXviq xx) rijg rov 
(3x<r i\iuq ffToxg shr)v oi 'E ppox7 xxhovptevoi. Cor- 
rigo, crrox itrnv oi 'E. xxhoufisv}). Mox, § 187, 
ubi est, iv toivvv tu (tvirpcpcp xxpx ro (3ovXsvt*i- 
ptov, duo libri omittunt irxpx • sed abiiciendum 
erat totum hoc x. r. (3. 

§ 191. si Tiq slarloi ypxQiiv xxpxvoptuv slg $i- 
xx<rr>)piov. Quid mihi videatur de hac lectione, 
dixi in Prolegom. ad Apsin. p. lil Non * sane 
nimis fidendum est Codicibus, qui v. e, § 197. 
omnes ypxCpy, ut h. 1. ypxCpijv tuentur: iterum, 
F. L. § 14, (tsTx txvt' slarijst j$ ypxCpif slg ro 
Sixxtrrvipiov. Et bixvi sleiivxi dicitur, ut apud 
Isocrat. Dicaeog. hered. § 17. et 31; de quo vi- 
ros doctos tradidisse video ex annotatione Stall- 
baumii ad Platonis Criton. p. 45. E., ubi tamen 
revocanda est illorum librorum lectio , qui prae- 
ferunt, ug sltrijxQsv’ alterum, ug slrijxQsg, ridi- 
culum hoc efficeret, ut diceretur Socrates siasX- 
Qs7v sfaofov t ijg bixyg. 

§ 201. ixsibxv 7 rpovsxQuv svtxv6o7 K mirtQvv. 
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Imo irpoexduv, quod libri habent, nec aliis locis 
neglexit Bekkerus. In fin. § leg. xK Xx rxg tuv 

tfaXOVTUV. 

§ 202. Non ignoro quidem aliquoties bis ea- 
dem dici solere ab oratoribus; sed tamen h. 1. 
verba xxxovpyov xvSpuorov — xvxipviTsiv , temere 
invecta esse suspicor ex § 16. 

§ 205. Necessario ex libris recipiendum erat, 
dg xvx^iog iart r ijg Supsxg. 

§ 207. Explicuerat modo qua ratione Demo- 
sthenes in ordinem defensionis cogendus esset. 
’AAA’ x 3ij vvnftviceTXt vpuv , ixv toItov tov t po-> 
nov t yv xxpdxftv iroiYieOe, txu6 ’ upcTv >j3jj 3 txxtog 
slpu xpoetirelv. ’E ttsitx^si yxp tov yovjTX xx't 
ftxXxvTiordpoov sex) ^iXTeTpovjXOTX rijv iroXntixv. 
Quis tTreiTx^si? In hac sententiarum continua- 
tione necessario Demosthenes intelligendus est; 
id quod quum per se absurdum est, tum propter 
sequentia tov yoviTX xts. quibus ipse Demosthe- 
nes significatur. Sed verba , nescio quo casu 
alienum locum invaserunt, revocandaque in suam 
sedem sunt § 202 , et mutata tantum verbi per- 
sona , sic illa continuanda: — stt) tv\v Stiftoxpx- 
tixv xjxXslg. e7T£t<TX^stg yxp tov yov\Tx — Tyv 
otoXltsIxv. Reliqua § 207 aptissime cohaerent. 

§ 209. Trspiypx^xTe /xe ix Tijg oroXtreixg' $vx 
tvTtv ovot a7rxvTfoopixi. Libri 7rsptypx\fveT£ , quod 
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melius, modo praeponatur tl , et haec continuen- 
tur cum sequentibus. 

§ 212. Neque absolvitur syntaxis, nec sen- 
tentiae satisfit in his, de Demosthene: utts t»>v 

(XlXpXV Xi(pXhi}V TXUTijV fXUpiXXig XXTXTSTfX^XS 

XXI TOUTUV (Uf&OVG f?Al 1<p£, TpXV/XXTOg Ix 7TpO- 

volxg ypxtpxg ypx<popt,evcg xxi xxTxxexovMXKrTxi. 
Requiritur, xxTxxexo vduhlffOxi vpo^xXKifxevog. 

§ 222. 7rsp\ tuv rpixxocrtuv veuv. Quod in 
quinque Codd. omittitur veuv, pertinet ad gra- 
viorem quaestionem, quam ad aliam, si conce- 
datur, disputationem reservamus. 

§ 223. wVr f tov xiv^vvov sJvxi /xy <ro) rq> 
xbixvivxvTi , xXXx to 7 g s7re%iov<Ti. Requiritur 
ou < toI. 

§ 228. tviv tuv ifxuv Xoyuv ifiTsipixv. Dubi- 
tare licet an praestet eiiTrcptxv, quod libri affe- 
runt. Sed certe requiritur tvjv ipt,v)v xiyuv. 

§ 233. s7T£iO' o pc,ev opxog , bv ifxufxoxug Sixx- 
%ei , TVf/,7rxpxxo?.ovduv xirov A vttsI' [Si’ xvrbv yotp 
olpLXi yeyove rb cxpixpTyptx'] y, Sf %xpig n pog ov 
i%xpi%ero «SjjA og yeyevyTxr [»5 yxp \p>ji poi ; ccipx- 
vvtg Qsperxi.'] Quae uncis inclusimus, quamquam 
in omnibus libris feruntur, perquam mihi olere 
videntur commentatoris sedulitatem, et vim ora- 
tionis labefactare. 

§ 241. fixpvTepov ruv Ipyuv uv wsTrovQxTt r b 
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ocxpoxftx yivsrxi. Bene videtur in uno Cod. cor- 
rectum esse yevYiveTxi. 

§ 243. Quod de Iphicrate dicitur, er/ /. topxv 
Axxchxipxomm x7TsxTsiv £ , proprie magis tum De- 
mosthenes x. 'Lvvtx^. p. 172, xxrexo\ps , tum 
Dinarchus p. 54. xv£l\£. Sed, quod statim post 
dicitur § 244. A yuxoitHvsi S’ xvt £pcu $tx ri 
TfTf ; Corrigendum sane xu epov. 


De Dinarcho nihil proferre nunc in animo 
erat: sed ea, quae supra p. 279. sqq. disputavi 
de verbo xpo^tporoveiv, conferenda sunt ad emen- 
dandum locum in Orat. Contr. Philoclem § 14, 
ubi haec verba sunt: hupxxoT£c ( oi fao)) rbv . 
pt,cv xxxvtx xxniyopov tovtov y£y£vtjptivov xx) 
TTpOX£%£iplxiTX XpUTOV TXV #AA UV ix) TJfl' Tt- 

ptuplxv iv vfi7v tiovvxi. Servant Codd. istud xpo- 
x£%£tpixoTX, unus habet xpcxfxupVtXOTX, quod 
nihili est. Sed neque xpo%£ipi%£iv activum Graece 
usurpatur, neque si concederetur, huius loci 
sententiae conveniret. Crimen, quod persequi- 
tur Orator, est Harpalicae pecuniae, idem, cuius 
Aristogiton arguebatur. Contendit autem a iudi- 
cibus, ut in re quippe manifesta nihil deliberent 
utrum factum sit, sed poenam tantum definiant. 
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Manifesta res erat per Areopagi, cui 
mandata fuerat , xttgQxgsk;- et huic auctoritati 
accesserat populi decretum in concione, iudicium * 
tradendum esse lleliaeae. Plane eadem sunt, 
quae in Aristogitonea dixerat Dinarchus § 20: 
ctvxfxvtjcrOevTxg oti toutov xxreyvuxev fiouXv) — 
XXI fox T b TpXOTepOV sinu TUV ivOpGXTUV, TCVTOU 

xxTxxetporovvitrxg o dypog ? rxp&uxev jpt,Tv t hau- 
pYi<xx<j&xt. Unde conficiendum hoc est, de Phi- 
loclis iudicio, tamquam per i rpofioxiiv , quaesitum 
esse in concione, quae quum Heliaeae traden- 
dum eum decerneret, sic exstitit populus ipse 
xxTyyopog , 7rpo%eipoTovuv. Apertum esse credo , 
in Dinarcho corrigendum esse 7rpox£%eipoTov>ix6TX. 
Per abusum Orator § 21. fin. appellat rxg tou 
. typov xxi rxg rijg fiovhfjg x7ro(px<rei<;. Parem 
enim vult esse auctoritatem istius 7rpo%eipsT0v!xc , 
atque Areopagi xiroCpxtrsus. 


Ao< -UfoH-U 


Digitized by Google 



Digitized by Google 



Digitized by Google 



Digitized by Google 




[ 

ftosl Mi 61-A.3Z by Google j 





